21. YUZYILDA TURKIYE'NIN DIS POLITIKASI
Kaan Ogiit
1- NATO’'NUN YENI STRATEJIK KONSEPTI VE TURKIYE'NIN DURUMU

Soguk savas doneminin sona ermesi ile birlikte NATO yeni bir yapilanma sirecine girdi.
Ozellikle Avrupa’da NATO’nun misyonunu doldurduguna, Avrupa’nin kendi givenlik kurumlarini
olusturabilecedine dair gorusler tartisiimaya baslandi. Ama Bosna ve Kosova’da yasananlar,
Avrupa’nin ABD ve NATO destedi olmadan kendi igindeki sorunlari dahi ¢6zemedigini gosterdi.
Balkanlarda yasananlar ABD'nin Avrasya stratejisini NATO araciliiyla giclendirmesini sagladi.
Brzezinski’'nin dile getirdigi gibi ABD Avrupa’yi ve 0zellikle de Balkanlari Avrasya’daki
jeopolitik kopribasi olarak tanimhiyor. ABD ve Almanya NATO ve AB’nin doguya dogru
genislemesini ve bu sayede Rusya'’yli dengelemek ve Karadeniz'in kuzeyinden Kafkaslara
ulasmak istiyorlar. Hedefleri ortak olmasina ragmen ABD, Almanya’nin Avrasya’da etki bir glic
olmasini da istemiyor. Bu ylzden de Fransa’nin varligi Almanya’yi dengelemek icin énemli. Yine
Brzezinski Fransa-Polonya isbirliginin Almanya’yi dengeleyebilecedini sdyliyor.! ABD’nin
Balkanlardaki yeni konumu Avrasya ve Dodu Akdeniz’e gecis yollarini denetleme giclni
artirirken Almanya’nin bdlgede bir etkinlik alani kurma planlarini da bir élgide sinirlandirmis
oldu. Cek Cumbhuriyeti, Polonya ve Macaristan’in NATO’ya Uye olmalari da bu hakimiyet ve
Rusya ile Almanya'yi dengeleme stratejisinde dnemli bir adim olmustur. ABD'nin NATO’yu
genisletme nedenlerinden birinin de “yeni Uyeler alarak Almanya ile Rusya arasinda tampon

bolge olusturarak Almanya’nin NATO’ya olan destedini devam ettirmek” oldugu ileri stiriiliiyor. 2
Hasan Koéni ABD'nin bu noktadaki stratejisinin NATO'nun etki alanini genisleterek ve Rusya’yi
baris icin ortaklik sistemine alarak Kafkaslara sigramak oldugunu, Balkanlar, Kafkaslar ve Dogu
Akdeniz'de istikrarin ABD igin 6nemli oldugunu, bu sayilan bélgelerin merkezinde bulunan

Tirkiye’nin de ABD icin 6énemli bir partner oldugunu ifade ediyor 3

ABD’nin NATO aracilidiyla kisa donemde Dodu Akdeniz ve Kafkaslari denetlemeyi planladidi,
uzun dénemde ise Kafkaslardan acilacak kapi sayesinde Tirkiye aracilifiyla Orta Asya'ya
acllmak bu bolgedeki ulkelerle isbirligine gitmek istedigini gorlyoruz. Bu sayede ABD 21.
ylizyllda kendisine rakip olarak belirledigi Cin‘e yaklasarak onu da dengelemis olacak. Harp
Akademilerinde yapilan konferansta dile getirilen konulardan biri de bu. Bagimsizlidini yeni
kazanmis Ulkelerin gliclenmesi igin Tirk Amerikan ittifakinin 6nem kazanacagi. Karsl eksende
ise Cin‘in bulundudu dile getirildi.* Parcalari bir araya getirdigimizde ABD'nin Cin'i (ic koldan
cevrelemeye calistigi goruliyor. Birincisi az once belirttigimiz Orta Asya (lkelerini NATO
kapsaminda bir araya getirmek. Bdylece hem Cin’in kuzeyi ve batisinda konuslanilacak ve
petrol gegis yollarina miidahale edilecek hem de Dodgu Turkistan yani Sincan Uygur bélgesi
Cin’e karsi kiskirtilacak. Ikincisi Japonya ile yapilan fiize givenlik sistemi anlasmasi ile Cin’i
dodgusundan, Uclnclst ise Dodu Timor sorununu ortaya atarak BM araclidiyla ve
Avustralya’nin askeri katkisiyla glineyinden cevrelemeye calismasi. Bu da Cin‘in Ortadogu
petrollerine ulasma giizergahina midahale olanadi veriyor. ABD'nin Tayvan ile askeri isbirligine
girmesi de gineyden cevreleme politikasinin bir uzantisi. ABD'nin 21. yizyilda NATO'yu
Asya’ya genisletmeye calisacagi goriliyor. Ahmet Kiligbay bu konuyla ilgili olarak su yorumu
yapiyor. Japonya, Gilney Kore ve Tayvan ABD ile ittifaki devam ettirmek kaydiyla NATO
savunma adgina katilabileceklerdir. Bugin NATO (lyesi olmayan ve ileri savunma sanayiine
sahip bulunan Avustralya, Giiney Afrika ve Israil NATO’ya katilabileceklerdir.”> ABD’nin bu
stratejisinde su anda karsilastigi tek basarisizlik ise Pakistan ve Afganistan’daki gelismeler ve
Rusya - Cin - Hindistan yakinlasmasinin yarattigi cekim merkezi.

Kisa doneme geri donersek Akdeniz’in ve Kuzey Afrika’nin da blylk énem tasidigini gériyoruz.
Cengiz Okman NATO’nun yeni dénemde Ustlendigi gorevleri siralarken “Akdeniz ve Dogu
Avrupa Glvenligi konularinda katalizér roli oynamak” maddesini de saylyor ve Avrupa
acisindan Kuzey Afrika’nin istikrarinin gok 6nemli oldugunu ama ABD ve NATO olmadan
Avrupa’nin bu konuda bir etkinlik gésteremeyecedini savunuyor.® NATO’nun Basin ve
Enformasyon birosunun hazirladigi NATO'nun El Kitabi adli calismada da Akdeniz’e yonelik
politikalar ele aliniyor ve ittifaka Uye olan ve olmayan Akdeniz llkeleri arasinda her bir 6zel

durumu ayri ayri incelemek (izere temaslara hazir olundugu belirtiliyor.”



Simdi Avrupa Birligi'nin givenliginden sorumlu olan NATO eski genel sekreteri Javier Solana,
bolgesel catismalara dikkat cekerken 21 yizyilin 6nemli bir karakteristiginin, kaynaklar igin
yapllan rekabet olacagini suyun petrol gibi 6nemli ve catisma yaratici bir kaynak haline
gelecedini sOyliyor. Solana NATO acisindan c¢ok onemli iki gelismeyi Ukrayna ile yapilan
calisma programi ve 6 Akdeniz llkesi ile girilen Akdeniz Isbirli§i Grubu oldugunu séyliyor.
Giiney Akdeniz ve Ortadogu’daki Fas, Tunus, Moritanya, Misir, Israil ve Urdiin gibi Ulkelerle

daha yakin iliskiler kuruldugunu belirtiyor.8

Soduk savas sonrasi dénemde NATO stratejik konseptini yeniden tanimlama yoluna gitti. ABD,
irk ayrimi, kitle imha silahlari, uluslararasi terér ve uyusturucu kacakgciligi gibi sorunlari NATO
konsepti kapsamina sokarak global stratejisini NATO araciidiyla gerceklestirmek istiyor.
1991’'de vyeni tehditler sdyle siralaniyor; Etnik Catismalar-Kéktendinci Akimlar-Sinir
anlasmazliklari-Din ve mezhep catismalari-Kitle imha silahlarinin yayginlasmasi-Kitlesel gog
hareketleri-Hayati 6nemdeki ikmal akisinin kesilmesi-Terérizm-Sabotaj-Uyusturucu trafigi.
1999'da Washington’da onaylanan son konsepte ise 1991’deki maddelere su yeni maddeler
eklenmistir: Insan haklar ihlalleri-Politik diizenin ¢6kmesi-Devletin ¢ékmesi-Basarisizlija
ugramis reformlar. Tim bu maddelere ele alinca goriiyoruz ki midahale etmek icin bahane
cok, ornegin basarisizliga ugramis reformlar ya da insan haklar ihlalleri gibi kavramlarin
sinirlarinin muglakhdi agiktir. Erol Bilbilik; ABD'nin, NATO'nun alan digi gérevler Gstlenmesini
glindeme getirdigini ve BM kararlarina bagl kalmaksizin, askeri harekat kararlarini NATO'nun
almasini dayattigini soyliyor. Bunlarla birlikte kitlesel 6lumlere yol acmadan stratejik
mevzilerin bombalanmasina dayahl “Ayrimci Caydiricihik Konsepti” ve dncelikle hayati 6nemdeki
derinlerdeki hedeflerin vurularak savunmanin c¢odkertilmesini ardindan saldiriya gegilmesini

ongoren “Derin Harekat Konsepti” de ilk defa Yugoslavya’da denenerek hayata gecirilmis oldu.®
Bu noktada ilging bir gelisme ise ABD eski Adalet Bakani Ramsey Clark’in ABD ve NATO’nun
kiskirttiklari olaylari bahane ederek Yugoslavya halkina karsi savas sucu isledigi iddiasi ile sug
duyurusunda bulunmasidir. 19 maddede toplanan suglar icinde bazilar séyle; Yugoslavya’'nin
parcalanmasinin planlanmasi, savunmasiz halkin d&ldurilmesi, baris g¢alismalarina engel
olunmasi, vyasak silahlar kullanmak, cevreyi tahrip etmek, Yugoslavya’nin kaynaklarini
sdomirmek amaciyla askeri harekat gercgeklestirmek, BM'nin baris kurma rolini yikmak,

NATO’yu isgal amacl kullanmak.1? Bu noktada Michel Chossudovsky’nin Yugoslavya’nin
parcalanmasinin yabanci kreditdrler tarafindan dayatilan yeniden yapilanma programiyla
baglantili oldugu, IMF stand by anlasmasi ve Diinya Bankasi’'nin yapisal uyum kredisi ile federal
gelirlerin  borg servislerine ydénlendirildigini, bltge kesintilerinin Belgradin cumhuriyet
hiklimetlerine ve 6zerk boélgelere aktarilacak 6demeleri ertelemesine ve bdylelikle siyasal
balkanizasyon ve ayrilikcilik stirecinin tetiklenmesine yol actigini dile getirdigini de hatirlamak

gerekiyor.11

1999 Nisaninda yapilan Kuzey Atlantik Meclisi'nin “Yeni Stratrejik Konsept” bashdiyla kabul
edilen maddelerinden biri de Avrupa Atlantik bolgesinde istikrarin saglanmasi icin NATO ve

Rusya arasinda glcli ve sirekli bir ortaklik kurulmasi gerektigi belirtiliyor.12 NATO’nun
Yugoslavya harekati sirasinda ve Rusya’nin Cegenistan midahalesi ile ilgili elestiriler yliziinden
gerginlesen iliskiler NATO Genel Sekreteri'nin Robertson’un Moskova’da yaptigi goriismelerle
birlikte normallesmeye basladiysa NATO ile Rusya arasinda baris igin is birligi programinin
uygulandigi dénem artik geride kaldi. Buna ragmen kimi NATO generallerinin Rus askerlerini

Avrupa’da ¢ikan yanginlarda itfaiye rolti oynatmak istedigi séyleniyor.13 1990'larin basinda agir
ekonomik sorunlari olan Rusya, karsi oldugunu belirtmekle birlikte NATO’nun genislemesi
karsisinda etkin bir karsi durusta bulunamamisti. NATO'nun Kosova saldirilar sirasinda Rusya
ile NATO ve ABD arasindaki iliskiler iyice gerginlesti. Sirbistan, Beyaz Rusya ve Rusya
Federasyonu arasinda somut bir isbirligi ortaya kondu. Boylece Ortodoks Slavlar, Balkanlardan
dolayisiyla Akdeniz’den atilmaya direneceklerini géstermis oldular. Bununla birlikte tek somut
adimlari, Piristine Havaalanini Rus askerlerinin ele gecirmesi oldu ama NATO’nun bdlgede
bulundugu bir anda Rusya’nin bu hareketi biyik bir meydan okumaydi. Ozcan Buze;
Rusya’nin, NATO’nun Yugoslavya’ya saldirisini  Rusya’ya yonelik bir tehdit olarak
degerlendirdigini Rusya Genel Kurmayi'nin Bati'yi yeniden disman olarak belirledigini ve
nlkleer flzelerini yeniden ABD ve Bati’'daki hedeflere yonelttigini soyllyor. Buze sdyle devam
ediyor: “ABD stratejistleri, Rusya’da Yeltsin yillari boyunca kendilerine yonelik en blyldk
tehdidin serseri rejimler seklinde nitelendirdikleri Libya, Iran, Kuzey Kore gibi (lkelerden
geldigi dederlendirmesini yapiyordu. Putin Doktrini'nin agiklanmasindan sonra yeni doktrinin



oncelikle ABD’ye yo6nelik oldugu dederlendirilmesi yapildi. Rusya dinyada ABD’ye karsi

yeterince yikicl bir niikleer savas yiriitme glclne sahip tek ilke oldugunu hatirlatiyor.14
Milliyet Gazetesi'nde “Rus Ayisi Uyaniyor” baslikli haberde ise su gérisler dile getiriliyor.
“Vladimir Putin'in iktidara gelmesinden sonra Rusya, Bati ile rekabetten korkmadigini gésteren
adimlar atmaya basladi. Adimlardan en &nemlisi, gelecek ay uygulamaya konulacak yeni
glivenlik doktrini. 1993 yilinda kabul edilen eski doktrin, Bati ile isbirligine agirlik veriyordu.
Yeni doktrin ise, soguk savas yillarini animsatir sekilde Bati'va neredeyse "disman" gézliyle
bakiyor ve Rusya'ya istedigi zaman nlikleer silahlarini kullanma olanadi veriyor. Rusya,
uluslararasi alanda yeniden adirlik kazanabilmek amaciyla da girisimlerde bulunuyor.
Bunlardan en dikkat c¢ekici olani Cin'le yakinlasma siyaseti. Rusya'nin gegen hafta, uluslararasi
kamuoyunun disladiji Kuzey Kore ile dostluk anlasmasi imzalamasi da, hem mittefik

kazanma, hem de Bati'ya meydan okuma niteligi tasiyor. 1°

Yeni Stratejik Konseptteki baska bir maddede ise Ukrayna’nin Avrupa - Atlantik bdlgesinin
glvenliginde o6zel bir yere sahip oldugu vurgulaniyor. Ukrayna’nin badimsizhdi ve nilkleer
silahlardan arindirilmasinin énemi Uzerinde duruluyor. Acgikca belirtilmese de Ukrayna’nin
Avrupa ile Rusya arasindaki tampon bolge olmasi agisindan 6nemli oldugu goériliyor. Zaten
AB'nin genisleme siirecine Ukrayna'yli da dahil edecedine dair gelismeler var. NATO’nun
metninde bir sonraki maddeye baktigimizda Akdeniz'in NATO’nun ozel ilgi alani oldudu,
Avrupa’nin glvenliginin Akdeniz’in glvenligine bagli oldugu bu cercevede NATO’nun Akdeniz

Diyolodu siirecinin énemi belirtiliyor.16

NATO’nun 21. yuzyildaki ilgi alanlarinin, Balkanlar, Ukrayna yani Kuzey Karadeniz, Kafkasya,
Orta Asya, Ortadogu ve Akdeniz oldugunu g6z o6nine aldigimizda Tirkiye'nin bu cografi
bélgelerin timunin ortasinda yer alan jeopolitigi ile neden NATO daha dogrusu ABD igin gok
6nemli oldugunu anhyoruz.

Avrupa sodguk savasin sona ermesi ile birlikte ekonomik olarak rekabet ettigi ABD ile jeopolitik
olarak de rekabet etme yoluna girdi. BABIn kurulmasi baslarda Fransa tarafindan NATO’dan
bagimsizlasmak gibi algilandiysa da hem NATO’nun kendi imkanlarini BAB’a kullandirtmakta ki
isteksizligi hem de Avrupa’nin Bosna ve Kosova sorunlarinin Ustesinden kendi basina
gelemeyecedinin anlasiimasi BAB’1I NATO ile isbirligine strikledi. Turkiye bir NATO Uyesi olarak
BAB'In karar merkezlerinde sdz hakkina sahipken Helsinki zirvesiyle birlikte BAB, AB’ye
baglandi ve béylece AB’ye lye olmayan Tirkiye BAB'In da karar mekanizmalarindan dislanmis
oldu. Turkiye, BABIn karar mekanizmasi icinde yer almamasi durumunda gerektiginde BAB’In
NATO’nun askeri olanaklarini kullanmasini engelleyecedini ortaya koydu. Bu kosullarda 2003’e
kadar BAB blnyesinde kurulacak AB ordusuna Turkiye'nin katilip katilmayacadi belirsizligini
koruyor. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi 6rgiitii AGIT’in son Istanbul toplantisinda yildizi parlatilan
Tarkiye'nin bu konumu distndurtci.

AGIT 1975'de Varsova paktinin istediyle toprak bitinliginin korunmasi, insan haklarina
saygl, sinirlarin dokunulmazhgi, gibi ilkelerin cercevesinde NATO ve Varsova Ulkelerini bir araya
getiren bir yapi. Soguk savas sonrasi AGIT’in misyonu da dedisti Istanbul’daki toplantida kabul
edilen G¢ anlasmadan “Avrupa Glvenlik Sart1” cercevesinde, insan haklari, hukukun Gstinliga,
uluslararasi terérizm ve uyusturucu kagakgihdi da guvenlik kavrami icinde yer aliyor. Artik
Ulkeler bu konularda ‘benim i¢ isim karismayin’ diyemeyecek. Ulusal azinliklarla ilgili sorunlarin
demokratik siyasal cercevede ¢6zimui isteniyor. Hukuki ve demokratik kuruluslarin ve pazar
ekonomisinin desteklenmesi ile Akdeniz ve Orta Asya bolgesinin gevrelerinin glivenligi ise diger

onemli iki madde.”

Dikkat edilirse etnik azinhklarin korunmasi konusunda yogun bir baski oldugu gérultyor
metinlerde. Hatta ‘Devleti olmayan kisilerin korunmasi, devletsizligin azaltilmasi’ gibi ne anlam
ifade ettigi belli olmayan ama her etnik gruba bir devlet kurmak gibi ulusal devletleri
parcalamaya yonelik bir anlayis da goriliyor ve biz bunlarin timini goéndl rahatligiyla
imzaliyoruz. 2. Anlasma ‘Istanbul Deklarasyonu’ ise Cecenistan, Yugoslavya, Bosna, Yukari
Karabag, Gineydogu Avrupa, Hirvatistan, Arnavutluk gibi sorunlu bdlgelerde istikrari
saglamaya yodnelik. 3. Anlasma olan Konvansiyonel Silahlarin indirimi, AKKA uyarlama
anlasmasiyla konvansiyel silahlarda bolgesel, bloksal tavan yerine (lke tavanina gecildi.
Tirkiye’nin AGIT Uyesi olmayan tlkelerle sinirlari antlasma kapsami disinda tutuldu.

1994’de Briiksel'de NATO ile AGIT'in diger Uyeleri Baris Igin Ortaklik adi altinda bir isbirligi
ortami gelistirdiler. Kosova krizi NATO - AGIT iliskilerinin gelismesinde katalizér bir rol



oynamistir. NATO BAB isbirliginin gercek bir Avrupa glivenligi ve savunma kimliginin olusmasini
saglayacagi distnlilmeye baslandi. NATO’nun fiilen genislemesi bir yana 1994 zirvesinde
Cokuluslu kuvvetler olusturulmasi konusunda karar alindi. Baris igin ortakhk slreci baslatilarak
40'tan fazla Ulke ile anlasma vyapildi. Yeni stratejik konsepte goére gok uluslu kuvvetler
kullanilacak bu kuvvetlere NATO dyeleri disinda su Ulkeler de asker verecek. Bulgaristan,
Romanya, Slovakya, Litvanya, Letonya, Estonya, Arnavutluk, Slovenya, Malta, Moldavya,
Rusya, Beyaz Rusya, Ukrayna, Azerbaycan, Gircistan, Ermenistan, Kazakistan, Ozbekistan,

Kirgizistan, Tacikistan.18
2- LUKSEMBGURG'TAN HELSINKi’YE TURKIYE'NIN AB SERUVENI

Tarkiye'nin AB ile iligkilerini yine jeostratejik ve jeoekonomik acgidan ele almak istiyoruz ama
oncelikle Tlrkiye’nin AB Uyeligi macerasina kisaca bir géz atmak Helsinki zirvesinin analizini
yapmamizi kolaylastiracaktir. Erol Manisali'nin en iyi sekilde 6zetledigi bu sireci soyle ele
alabiliriz. 1963 Ankara Anlasmasi ve 1970 Katma Protokoll, Turk sanayi Grinleri igin 1971,
isglcl icin ise 1986’dan itibaren serbest dolasim hakki éngdériyordu. Tirkiye ise AB (AET)
sanayi Uurlnlerine 1995’de sinirlarini tamamen acacak sifir gumrik uygulayacakti. 1983
sonrasinda Tirkiye tium yutkdmldliklerini yerine getirirken AB mali yardimlarini aksatmis
durumdaydi. Briksel 1985'te isglicline serbest dolasim hakki vermeyecedini acikladi. Tlrkiye
dis ticaret, bankacilik, kambiyo alanlarinda Yunanistan ve Portekiz’den daha ileri durumda
olmasina ragmen iki Ulke 1981, 1986'da topluga blylk yardimlarla birlikte Uye yapilirken
Britksel 1989’da tam Uyelik basvurumuzu geri gevirdi. Iste bu noktadan sonra Ozal dénemiyle
birlikte Turkiye yanlis bir sekilde topluluga tye olmadan glmrik birligi siirecine girme yolunda
adim atti. Turkiye'nin dis ticaret politikasinin icinde bulunmadigimiz 12 Ulkenin alacadi
kararlarla yonetilecegini kabul ettik. DPT bunu elestiren rapor yayinladiysa da dikkate alinmadi.
Oysa Norveg gibi EFTA ulkeleri Avrupa Ekonomik Bélgesi anlasmasi yaptilar ve kendi egemenlik
haklarini kaybetmeden AB ile ekonomik iliskilerini gelistirdiler. 1993’te Briksel 1995te GKRY
ile Gyelik gorismelerine baslayacadini acikladi. (Londra ve Zirih Anlasmalarina gore ters
dismesine ragmen) Bunun (zerine yalnizca GB’ye girebilmek igin Yunanistan bize bir sart
kostu. GB'yi veto etmemesi icin Turkiye’de GKRK'nin adayligina karsi cikmayacakti. Ciller
déneminde Yunanistan’la bu pazarlik yapildi ve Kibris konusunda bu 6édin verildi. Briiksel géz
gbre gore Kibris adasinin Tirkiye’den kopartilmasi icin siyasi ve hukuki altyapiyi hazirhyordu.
Bunun (zerine MGK atada gecerek hikimeti devre disi birakti ve Demirel Denktas
deklerasyonu aciklandi. GB'yi olusturan 66 madde Tirkiye'de hig tartisiimadi Tiarkiye tam Gye
gibi batiin yikimlilikleri kabul ediyordu. Ustelik bir Yunanistan veto edince parasal yardimlari
alamadik. 1991 Maastricht anlasmasi ile AB siyasi birlige yonelerek ortak dis politika ortak
para gibi konularda adim atti. 1994'de Essen dorugunda Polonya’dan Bulgaristan’a, GKRY,
Malta’ya yeni 12 Ulkenin adlarn sayildi Turkiye sayillmadi. GB’den sonra dis ticaret agigimiz
artt1.1997 Liitkksemburg dorugunda Avrupa Birlesik Devletleri’'nin Uyeleri arasinda yine Turkiye
yoktu. Ustelik Giineydogu, Kibris ve Ege ile ilgili siyasi dayatmalar yapiliyordu. Bunun lizerine
bélgede ABD ile yakinlasmamizi iyice artirdik. Bunu olumlu bir gelisme olarak gérmek de
yaniltici olacaktir. Clnkl Turkiye yavas yavas ABD'nin Orta Asya ve Kafkaslar'daki askeri glicl
olmaya itiliyor ki bu bizi sonu gelmez gatismalara surikleyebilir.

Avrupa’nin PKK konusundaki tavri da dismancaydi. (Bugln Yunanistan’in PKK ile iligkilerinin
acikga ortaya cikmasina ragmen herhangi bir tepki gdstermek yerine AB’ye girebilmek igin
Yunanistan’t memnun etmeye cgalisiyoruz.) Turkiye'nin Avrupa’dan uzaklagsmasi Uzerine AB
Turkiye'yi kendinden uzaklastirmak yerine oyalama stratejisini benimsedi. Aslinda AB’nin
Helsinki’de Tirkiye'ye adaylik statlisti vermesi de Yunanistan'in yararina oldu. Kibris ve Ege’de
Turkiye artik AB ile karsi karsiya gelecek. Kibris'ta sorun ¢dzilmezse AB GKRY'i bitin adayi
temsilen Uye yapacak. Yunanistan 2004’e kadar uzlasmaya yanasmayacak ve Tilrkiye AB ile

karsi karsiya kalacak.1®

Bitiin bunlarin yaninda AB’nin bizi igine almamakta cok saglam dayanaklari da var. Oncelikle
AB Parlamentosunda (lkelerin nUfuslan ile orantii olarak sandalye sahibi olduklar
disinilince, Tirkiye'nin Almanya ile birlikte Avrupa’yl ydnetecegi goriliyor. Avrupa bunu
kabul edebilecek mi? Avrupali vergi 6deyen kesim Tirkiye'ye yapilacak maddi yardimlara karsi
cikacak, sendikalar, isci sinifi serbest dolasimi kabul etmeyecekler. Tium bunlar Tlrkiye’nin reel
kosullarda AB’ye alinmasinin mimkin olmadigini gosteriyor. Ancak Turkiye'nin jeopolitik
konumu dengeleri degistirebilir.

3- TURKIYE VE AKDENIZ ULKELERI



Akdeniz glvenliginin Avrupa igin ©6nemine daha once deginmistik. Harp Akademileri
Komutanligi'nda yapilan bir toplantida Ortadogu’da Israil eksenli bir baris anlasmasindan sonra
Turkiye - Suriye - Israil - Urdlin - Misir hattinda dogal bir ekonomik alan olusabilecegini dile

getirildi.2? Giilten Kazgan AB'nin EURO-Med siireciyle 2010 yilinda Dodu ve Giiney Akdeniz
yvani Kuzey Afrika Ulkelerini kapsayan bir serbest ticaret alani projesinde Tirkiye ile birlikte 12
tlke bulundugunu (Suriye, Urdiin, Liubnan, Filistin, Israil, Misir, Tunus, Cezayir, Fas, Malta,
Gliney Kibris), Tirkiye'nin bu Magrip Ulkeleri ve Israil ile serbest ticaret anlasmalari
imzaladigini, Israil’le imzalanan anlasmanin 1997’den beri yirirlikte oldugunu ve bu alanin en
blyuk o6zelliginin Turkiye'nin ihracat yapabilecegi Ulkeler oldugunu (dis ticaret acigimizin fazla

olmadigi ulkeler olduklarini) belirtiyor.21

AB'nin  1992’de “Yenilestirilmis” bir Akdeniz politikasini hayata gecirdigi gozleniyor. Bu
politikanin gérinir argimanlari, sivil toplum &6rgutleri, Gniversiteler, is diinyasi, medya, yerel
yonetimler olarak gbze carpiyor. Bunun altinda glivenlik kaygilariyla belirlenen bir yapillanma
var. Ibrahim Canbolat Akdeniz’in Avrupa icin jeostratejik &nemini ele aliyor. AB’nin
1990'larda degisen yapiyi dikkate alarak Akdeniz Ulkeleriyle iliskilerini ortaklik zemininde
islevsellestirme yoluna gittigini, 27-28 Kasim 1995 tarihlerinde Barselona'da yapilan Avrupa-
Akdeniz Disisleri Bakanlari Konferansi'nda bir Avrupa-Akdeniz Ortakli§i meydana getirildigini.
2010 yiina kadar 12 Akdeniz Ulkesi ile Avrupa Birligi'ni iceren bir Serbest Ticaret Bdlgesi
kurulmasini glindeme alan s6z konusu ortakligin aslinda uzun vadeli jeopolitik bir proje olarak
Gc temel hedefi oldugunu soOyliyor. Siyasi diyalog ve givenligin gicglendiriimesi ile ortak bir
baris ve istikrar sahasinin tanimlanmasi; Akdenizli ortaklarn bélgedeki baslica ekonomik sistem
olan Avrupa Birligi ekonomik sistemine entegre etmek igin ekonomik ve mali ortaklk yoluyla
bir refah paylasim bdélgesinin olusturulmasi; kdiltirler arasi anlasmay! ve sivil toplumlar
arasinda degdisimleri tesvik etmek amaciyla sosyal, kilttrel ve beseri bir ortaklik yoluyla halklar
arasinda yakinlasma. Canbolat bu maddeleri sdyle yorumluyor. "Anlasiliyor ki Avrupa-Akdeniz
Ortakhigi sadece bir gelistirilmis ekonomik isbirliginden ibaret degildir. Avrupa Birligi ile 12
Akdeniz iilkesi Cezayir, Fas, Israil, Kibris, Liibnan, Malta, Misir, Suriye, Urdiin, Tunus, Tiirkiye,
Filistin Yénetimi temsilcileri tarafindan kabul edilen Barselona Bildirgesi'nde ifade edilenlere
gore bu ortaklik; toplumsal, kiltirel konulara daha fazla agirlik verilmesi esasina dayaniyor.
Akdeniz'in stratejik 6nemi vurgulaniyor. Siyasi alanda ve glivenlik konularinda ortakliktan séz

ediliyor. Burada bir ortak baris ve istikrar alanin kurulmasi tizerinde duruluyor." 22

Ote yandan Chenal gibi kimi yazarlar Barselona siirecinin ABD vesayeti olmaksizin
gercgeklestirildigini bunun AB igin bir basari oldugunu ama bununla birlikte tim Akdeniz
Ulkelerine her derde deva bir serbest ticaret boélgesi 6nermenin 6tesine gecemedidi ve yalnizca
glvenlik alanindaki isbirligine iliskin basari saglanabildigi bunun nedeninin de Avrupa'nin,

Akdeniz'i pek c¢ok tehdidin kaynadi olarak gérmesi oldugu belirtiliyor.23 Bunda Akdeniz'in
Mlsliman Ulkelerinde nlfus artisinin Avrupa'yl demografik bir baski altinda tutmasi yatiyor.
Fransa onumizdeki yil bir zirve toplantisi daha yaparak AB'nin Akdeniz politikalarini
gliclendirmek ve kendi etkinligi altina almak istiyor. Oysa bilindigi gibi Almanya AB'nin daha
cok Polonya - Ukrayna hattindan kendi yasam alani olan Dogu'ya agilmasini istiyor.

Tirkiye’nin ciddi bir Akdeniz stratejisine sahip olmasi gerekiyor. Israil ile isbirli§i Dogu
Akdeniz'deki glg dengeleri agisindan da belirleyici oldu. Ve bir anlamda hem Almanya hem de
Slav Ortodokslar dengelendi. Tlrkiye 0zellikle Kuzey Afrika Ulkelerine ydnelik argimanlar
gelistirmeli. Akdeniz'le ilgili olarak Emre Kongar’in analizi de énemli. “Ulus-deviet kavramini
glicstizlestiren "kiiresellesme" olgusu karsisinda Tlrkiye'nin uluslararasi planda pesinden
kosmasi gereken biresim "Akdeniz Birligi"dir. Turkiye'nin 21. yizyilda, Akdeniz cercevesinde,
bir "cevre" llkesi olmaktan cikip, "merkez" eksenine dogru kaymasi da daha kolay ve anlamli
bir cizgi gibi gériinmektedir. Pek dogal olarak, Akdeniz dlisiincesi, Tiirkiye'yi bir yandan Avrupa
Birligi'ne yakinlastirirken, 6te yandan, Afrika kiyisi dolayisiyla, Islam diinyasini da isin icine
sokmaktadir. 2%

Dogu Akdeniz ve Balkanlarin Avrupa acisindan tasidigi 6nemi anlamak igin bu cografyanin
tarihine bakmak gerekir. Yerasimos “Milliyetler ve Sinirlar” adll kitabinda Balkanlar ve Orta
Avrupa’daki komiunist rejimlerin ¢bkmesinden sonra, ekonomik kalkinma ve demokratik
kurumlarin yerlesmesiyle birlikte bu bolgedeki (lkelerin Bati'ya entegre olabilecedinin
dislnildagind, oysa burada yasayan halklarin Avrupa’yi Avrupa yapan Karolenj Rénesansi,
(9. yuzyil), Hohenstaufen Rénesansi (13. yuzyil), asil Rénesans (15. yuzyil) Aydinlanma (18.
ylzyill) ve sanayi devrimi gibi bitin 6nemli asamalar sirasinda baska bir bltine ait olan



Balkanlar ve Dogu Akdeniz’in bu olusumlarin disinda kaldiklarinin unutulmus oldugunu
sOyliyor. Yerasimos Katolik Bati ile Ortodoks’lari birbirinden ayiran dogal sinirin Belgrat'tan
baslayarak Sava nehri boyunca uzanan ve Dalmacgya kiyilarindan Adriyatik’e ulasan sinir
oldugunu, 395'te Roma Imparatorluu'nun bu hat boyunca ikiye ayrildidini, ayni sinirin
1504'ten itibaren Ortodoks ve Katolik kiliseleri arasindaki bélinmenin sinirini olusturdugunu,
16. ylzylldan sonra da Osmanlilarla Hasburglar arasindaki sinirin yine bu hat oldugunu,
gliinimuizde ise Yugoslavya'yl bélen Bati Avrupa’ya edilimli Katolik Slovenler ve Hirvatlarla,
Musliman Bosnaklar ve kominizm, milliyetgilik ve Ortodoksluk arasinda bocalayan Sirplari
birbirinden ayiran sinirin yine ayni hat oldugunu soéyliiyor.2> Bati Avrupa icin Ortodokslarin
yasadigi bu bélge hig bir donemde Avrupa’ya ait olmamisti. Ama artik jeopolitik olarak
Avrupa’nin Kafkasya'ya kadar uzanan bir bdlge olmasi gerektigini dislnlyorlar. AB yayinladigi
Glndem 2000'de su ifade yer aliyor. “Sinirlari Karadeniz’'e ulasan Avrupa, Kafkaslar ve Orta
Asya ile cok siki iliskiler kuracaktir.”2® Avrupa’nin Balkanlarda ABD’ye kaptirdidi stratejik
Ustlinligu de geri almak istedigini gorliyoruz. Bu acidan Tiarkiye'nin ABD ile isbirligi AB'nin
zararina oldugu icin artik Turkiye ile iliskilerin jeostratejik olarak ele alinmaya baslandigi
goruiltyor.
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