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Karşõmõzdaki düşmanlõk ve büyük kötülük dünyasõna karşõ seslenmeli ve  cevap 
vermelidir. Milletin en yetkili ağzõ ancak millet olabilir. Bir kez  meclis açõlsõn, olacak şey 
değil ya olaylarõn etkisiyle Ankara'yõ bõrakmak  zorunda bile kalsak, yerimizi 
değiştireceğimiz her yöreden daha büyük bir yetki ve güçle bağõrabiliriz. Milletimizin 
kurtuluşunu ve geleceğini vatanõmõzõn son kaya parçasõ üzerinde dahi savunacağõz ve 
kesinlikle başarõlõ olacağõz. Mart 1920 

Herhalde millet, hükûmetin bekçisi olmasõ gerekir. Çünkü, hükûmetin yaptõğõ işler 
olumsuz olup da millet itiraz etmez ve düşürmezse bütün kusur ve kabahatlara katõlmõş 
demektir. Aralõk 1920  

Millet bizi buraya gönderdi. Fakat, ömür boyunca biz burada ve bu milletin yönetimini 
ve egemenliğini mirasa konmuş gibi temsil etmek için toplanmõş değiliz.Aralõk 1921 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Hükûmeti, millîdir; tamamiyle maddidir, gerçekçidir. 
Var sanõlan ülküler arkasõnda, o ülkülere ulaşmak için değil, fakat ulaştõrmak hülyasiyle 
milleti kayalara çarparak, bataklõklara batõrarak, en sonunda kurban ederek mahvetmek gibi 
cinayetten kaçõnan bir hükûmettir. Türkiye Büyük Millet Meclisi'nin bütün programlarõnõn 
ilkesi şu iki esastõr: Tam bağõmsõzlõk, kayõtsõz ve şartsõz millî egemenlik!Ocak 1921 
Efendiler, bizim hükûmetimiz demokratik bir hükûmet değildir, sosyalist bir hükûmet 
değildir ve gerçekten kitaplardaki hükûmetlerin, islâmî niteliği bakõmõndan, hiç birine 
benzemeyen bir hükûmettir. Fakat, millî egemenliği, millî iradeyi belirten bir hükûmettir, 
bu nitelikte bir hükûmettir. Sosyal bilim bakõmõndan bizim hükûmetimizi ifade etmek 
gerekirse (halk hükûmeti) deriz. Efendiler, biz hakkõmõzõ koruyup gözetmek, 
bağõmsõzlõğõmõzõ emin bulundurmak için genel kurulumuzca, milletin bütünlüğümüzce bizi 
mahvetmek isteyen emperyalizme karşõ ve bizi yutmak isteyen kapitalizme karşõ milletin 
tümüyle savaşmayõ caiz gören bir mesleği izleyen insanlarõz. O halde bu ve bu gibi 
teşviklerle ve izahlarla hükûmetimizin dayandõğõ esasõn toplum bilime dayanan bir esas 
olduğunu açõk bir surette görürüz. Fakat ne yapalõm ki demokrasiye benzemiyormuş, 
sosyalizme benzemiyormuş, hiçbir şeye benzemiyormuş! Efendiler, biz benzememekle ve 
benzememekle öğünmeliyiz! Çünkü, biz bize benziyoruz, efendiler! Aralõk 1921 

Egemenlik ve saltanat hiç kimse tarafõndan hiç kimseye, ilim icabõdõr diye; görüşme 
ile, münakaşa ile verilmez. Egemenlik, saltanat kuvvetle, kudretle  ve zorla alõnõr. 
Osmanoğullarõ, zorla Türk milleti'nin egemenlik ve saltanatõna el koymuşlardõ; bu musallat 
olmalarõnõ altõ asõrdan beri devam ettirmişlerdi. Şimdi de, Türk Milleti bu mütecavizlerin 
hadlerini ihtar ederek, egemenlik ve saltanatõnõ, isyan ederek kendi eline açõkça almõş 
bulunuyor. Bu bir olupbittidir. Söz konusu olan; millete saltanatõnõ, egemenliğini bõrakacak 
mõyõz, bõrakmõyacak mõyõz? Meselesi değildir. Mesele zaten olupbitti haline gelmiş bir 
hakikati ifadeden ibarettir. Bu, mutlaka olacaktõr. Burada toplananlar, Meclis ve herkes 
meseleyi tabiî görürse, fikrimce uygun olur. Aksi takdirde, yine gerçek gerektiği şekilde 
ifade olunacaktõr. Fakat ihtimal bazõ kafalar kesilecektir.1922 

Bugün maziden kuvvetliyiz. Bugün maziye nisbetle daha büyük bir kabiliyet ve 
yaşama kudretine malikiz. Bu üstünlüğü yapan nedir? Bunun gerçek sebepleri iki kuralõn 
kavramõnda saklõdõr. Bu kurallardan birisi Misakõ Millî, ikincisi egemenliği kayõtsõz şartsõz 
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milletin elinde tutan anayasamõzdõr. Zorlayõcõ hadiselerin sevk ve tesiri altõnda toplanan 
yüksek Meclisiniz, bu devlet ve milletin şekil ve niteliğin en kesin bir tarzda tesbit etmiş ve 
anayasa ile onun kesin hükümlerini teyit ve takviye eden 1 Kasõm 1922  kararõnõ 
çoğunlukla kabul ederek yeni Türkiye Devletinin esaslarõnõ ortaya koymuştur.1922 

Misakõ Millî ismi altõnda tanõyarak gerçekleşmesi uğrunda bütün milletin ömrünü 
tüketmeyi göze aldõğõ kurtuluş beratõmõzõn kudret, kuvvet ve niteliği ne ise 1 Kasõm 
kararõnõn da kõymet ve ehemmiyeti odur. Misakõ Millî vatanõn dõş düşman karşõsõndaki 
vaziyet ve yerini tesbit eden bir kural olduğu gibi, 1 Kasõm 1922 kararõ da asõrlardan beri 
cahillik ve şaşkõnlõğõn koruyucusu, düşkünlük ve uğursuzluğun babasõ bulunan ve 
milletimiz için dahilî ve daimî bir düşman olan, ferdî saltanata ve onun temsil ettiği uğursuz 
bir idare şekline yönelmiş bir mukaddes silâhtõr. Asõrlarca ve asõrlarca müddet mert ve 
kahraman bir azme belirti sahasõ olmuş bir vatanõ düşmana teslim etmek cüretini 
gösterenler, o cüreti ancak o idarenin ruhunda, şeklinde ve mahiyetinde bulmuşlardõ.1922 

Arkadaşlar, bir hükûmet iyi midir, fena mõdõr? Hangi hükûmetin iyi veya fena 
olduğunu anlamak için, hükûmetten amaç nedir, bunu düşünmek gerekir. Hükûmetin iki 
amacõ vardõr. Biri milletin korunup gözetilmesi, ikincisi milletin refahõnõ sağlamak. Bu iki 
şeyi sağlayan hükûmeti iyi, sağlamayan fenadõr.Mart 1923 

Saltanat devrinden Cumhuriyet devrine geçebilmek için herkesin bildiği gibi, bir geçiş 
devresi yaşadõk. Bu devirde, iki fikir ve görüş, birbiriyle mütemadiyen mücadele etti. O 
fikirlerden biri, saltanat devrinin devam ettirilmesiydi. Bu fikrin taraftarlarõ belli idi. Diğer 
fikir, saltanat idaresine son vererek cumhuriyet idaresi kurmaktõ. Bu bizim fikrimizdi. Biz 
fikrimizi, açõk söylemekte mahzur görüyorduk. Ancak görüşümüzün uygulanma 
kabiliyetini saklõ tutup münasip zamanõnda tatbik edebilmek için, saltanat taraftarlarõnõn 
fikirlerini tatbik sahasõndan uzaklaştõrmak mecburiyetinde idik. Yeni kanunlar yapõldõkça, 
bilhassa Anayasa yapõlõrken, saltanat taraftarlarõ, padişahõn ve halifenin hak ve yetkilerinin 
belirtilmesinde õsrar ederlerdi. Biz, bunun zamanõ gelmediğini veya lüzum olmadõğõnõ 
bildirerek o ciheti söylemeden geçmekte fayda görüyorduk. Devlet idaresini, cumhuriyetten 
bahsetmeksizin, millî hakimiyet esaslarõ dairesinde, her an cumhuriyete doğru yürüyen 
biçimde şekillendirmeye çalõşõyorduk. Büyük Millet Meclisi'nden daha büyük makam 
olmadõğõnõ aşõlamada õsrar ederek saltanat ve hilâfet makamlarõ olmaksõzõn, devleti idare 
etmek mümkün olduğunu ispat etmek lüzumlu idi. Devlet reisliğinden bahsetmeksizin, 
onun vazifesini fiilen Meclis reisine gördürüyorduk. Fiiliyatta, Meclisin reisi, ikinci reis idi. 
Hükûmet vardõ. Fakat "Büyük Millet Meclisi"ni taşõrdõ. Kabine sistemine geçmekten 
kaçõnõyorduk; çünkü hemencecik saltanatçõlar, padişahõn yetkisini kullanma lüzumunu 
ortaya atacaklardõ. İşte, geçiş devresinin bu mücadele safhalarõnda, bizim kabul ettirmek 
mecburiyetinde bulunduğumuz, aracõ şekli, Büyük Millet Meclisi Hükûmeti sistemini, haklõ 
olarak eksik bulan, meşrutiyet şeklinin açõkca ifadesini temine çalõşan mualiflerimiz, bize 
itiraz ediyorlar, diyorlardõ ki, bu yapmak istediğiniz hükûmet şekli neye, hangi idareye 
benzer? Maksat ve hedefimizi söyletmek için yöneltilen bu nevi suallere, bizde, zamanõn 
gereğine göre cevaplar vererek saltanatçõlarõ susturmak zaruretinde idik. 1927 

Biz dahi, uygulanamayacak fikirleri, nazarî bir takõm teferruatõ yaldõzlayarak, bir kitap 
yazabilirdik. Öyle yapmadõk. Milletin, maddî ve manevî yenileşme ve gelişmesi yolunda 
yaptõğõmõz işlerle, söz ve nazariyattan önce davranmayõ tercih ettik. Bununla beraber 
"Egemenlik milletindir.", "Türkiye Büyük Millet Meclisinin haricinde hiçbir makam, millî 
mukadderata hâkim olamaz.", "Bütün kanunlarõn düzenlenmesinde, her nevi teşkilatta, 
idarenin bütün teferruatõnda, genel eğitimde, iktisadî işlerde, millî egemenlik esaslarõ 
dahilinde hareket olunacaktõr", "Saltanatõn ilgasõ hakkõndaki karar değişmez kuraldõr." Gibi 
bilinmesi lâzõm gelen mühim noktalar ve... gibi acele ihtiyaçlar prensiplerden hariç 
kalmamõştõr.1927 


