AVRASYA'DA YENIDEN BUYUK OYUN I
Kaan Ogiit

21. yiazyiin dinyasinin blyidk oranda Avrasya'da oynanacak yeni "bilyiik oyun" (1)
sonucunda sekillenecedini, bu oyunda petrol ve dodalgaz yaninda ABD'nin kendisine karsi
olusabilecek potansiyel ittifaklari da g6z 6nline alarak Avrasya'yl kontrol etmeyi 6ncelikli hedef
olarak belirledigini daha o©nce pek cok yazimizda vurgulamistik (2). Brzezinski Onemli
kitabinda ABD'nin Avrasya'yl nasil dederlendirdidini ortaya acikca koyuyor. "Potansiyel olarak
en tehlikeli senaryo, Cin Rusya, ve belki de Iran'in olusturacadi anti hegemonyaci ve yalnizca
ideoloji araciligiyla dedil, fakat birbirini tamamlayan istiraplarla birlesmis biyik bir
koalisyondur." (3)

11 Eylul saldinsi ABD'nin Avrasya eksenli hegemonya micadelesinde eline buylk bir koz
gecirmesini sagladi. Yine ayni olay Filistinliler karsisinda mesruiyet sorunu yasayan ve tim
dinya tarafindan elestirilen Israil icin de bulunmaz bir firsat yaratti. Bu noktadan hareketle ve
eylemin profesyonelligi de géz éniine alinarak 11 Eylil saldirisinin ABD ya da Israil icindeki
kimi odaklar tarafindan gergeklestirilmis olabilecedi olasiligini reddetmeden ve bununla ilgili
komplo teorilerini de 6énemsemekle birlikte spekiilasyonlara saplanmamak igin bir kenara
birakarak bu olayin 21. yuzyilin jeopolitigini nasil etkileyebilecedi tizerinde durmak istiyoruz.

ABD bu kadar buylUk bir "imaj" kaybini goéz 6nline alarak bu eylemi diizenlemis olabilir mi? Ya
da askeri gig kullanarak ve hatta bu giclnt iginde bulundugu durgunlugu asmak igin ortaya
attigi fize savunma kalkani gibi projelerle destekleyerek hem askeri Keynesgilik ile ekonomik
durgunluktan cikip hem de dinyanin en 6énemli enerji iletim yollarini askeri olarak kontrol
ederek hegemonyasini bitlinleyebilir mi? Bunlar yanit aranmasi gereken sorular.

Ancak oOncelikle bu terér eyleminin baska bazi boyutlarina kisaca deginmek istiyoruz; ABD
dinyadaki Ulkeleri terér kozunu kullanarak bir taraf segmeye zorluyor. Eder terore karsi isen
benim kurdugum koalisyonun kurallarina kayitsiz sartsiz uyarsin, aksi halde seni de terorist
olarak degerlendiririm diyor. Bu, diger Ulkelerin (izerinde blylk bir baski yaratiyor. Ve ABD
hegemonyasinin sorgulanmamasini garanti altina almak istiyor. Hatta son WTO toplantisinda
oldugu gibi terore karsi en etkili sistemin serbest piyasa oldugu dayatilmaya calisiliyor.

Kissinger, bu hegemonik dayatmayi su sekilde dile getiriyor. "ABD'ye yapilan saldiri biyiik
glclerin c¢ikarlari arasinda inanilmaz bir benzerlik olusturdu. Kimse Glineydogu Asya'dan
Avrupa'nin kapisina kadar var olan karanlik gruplarin kurbani olmak istemiyor. Cok azinin tek
basina karsi koyma giicii var. NATO mittefikleri Soguk Savas'tan sonra héla Atlantik'te bir
gliivenlik adgina ihtiyac olup olmadigiyla ilgili tartismayi bitirdi. Asyali demokratik ve gelismis
miittefiklerimiz Japonya ve Kore de bizimle ayni fikirde. Islami kéktendincilik tarafindan ok
ciddi sekilde tehdit edilen Hindistan'in ortaklia katiimadigi takdirde kaybedecek cok seyi var.
Rusya'nin, giineyindeki Islami bélgeler yiiziinden cikari var. Cin'in de bati bélgeleri dolayisiyla
benzer c¢ikarlari var. TerOrizme karsi savas sadece teréristleri yakalamak demek degil.
Hepsinden 6nce uluslararasi sistemi yeniden yapilandirma imkanini korumak gerekiyor. Ortak
tehlikeleri anlayan Kuzey Atlantik (lkeleri ortak amaclarin yeniden tanimlanmasina gidebilir.
Eski dlsmanlarla iliskiler Soguk Savas'in kalintilarini temizlemekten &teye gecebilir,
postemperyalist safhasindaki Rusya'ya ve blylik glc statlisiine gecmekte olan Cin'e yeni roller
bicilebilir. Hindistan da énemli bir kiiresel oyuncu olarak kendini géstermekte." (4)

Kissinger Rusya, Cin ve Hindistan'a kendi kafasindan cesitli roller bicerken bu Ulkeler gok
kutuplu bir gelecegin planlarini yapiyorlar. Kisa vadeli analizlerde bu slrecin ABD
hegemonyasini pekistirecedi yorumlari oldukca 6nemli bir yer tutuyor. Bu iddianin gerceklesme
olasihdi hig de az degil, ancak dlinyay: farkli bir gelecek de bekliyor olabilir.

11 EYLUL SONRASI AMERIKALILARIN SORGULAMASI GEREKEN

ABD kamuoyu terdérist eylem sonrasinda baskanina her tirli saldin igin blylk oranda destek
verdi. Ancak Afganistan’a saldirilar basladiginda ABD’de halkin misilleme olasiligi ylzinden
tedirgin olduguna dair yorumlar okuduk. Nitekim blyulk olasilikla ABD kaynakl sarbon vakalari
blylk panik yaratti. Peki tim bu stresi yasayan Amerikalilar sunu hig distinmezler mi? “Bizim
devletimiz tim 20. yldzyill boyunca dinyanin her yanina midahale etti, darbecileri,
iskencecileri, teréristleri destekledi, llkeleri bombaladi; hatta dinyadaki ilk atom bombasini



sivillerin lzerine atti; biz sakin simdi bunun bedelini édlyor olmayalim?” ABD dinyanin her
yerine istedigi gibi miidahale ederek kendi halkini bu saldirilarin hedefi haline getirdi. Terér en
asadgilik saldin bigimi, ama ABD’ye karsi tankla ugakla savasamayacak gruplar igin ayni
zamanda gercek bir savas bicimi. Ustelik atom bombasi atmak, sivilleri bombalamak da
herhalde terér eylemlerinden daha mesru veya hakli degil. Teroriin tanimini bu alandaki
uzmanlara birakarak, eger bir saldiri bigiminin teror olarak nitelendirilmesinin bir yontyle de
sivil halka yo6nelik olmasiyla belirlendigini distnirsek ABD terérist olmayl Baddat
bombardimani ile zaten coktan hak etmistir diye disinltyoruz. Chomsky 11 Eylll sonrasi su
yorumu vapti: "Terérist saldirilar blylk zalimliklerdi. Karsilastirma yapildiginda, daha 6nce
gerceklestirilen pek cok zalimli§in seviyesine ulasamadiklarini séylemek mimkiin. Ornedin
Clinton hicbir inandirici gerekce olmaksizin Sudan't bombalayarak, mevcut ila¢ stogunun
yarisini yok edip bilinmeyen sayida insanin 6limiine neden olmustu”. (ABD, BM'de baglatilan
sorusturmayi engelledidi icin 6li sayisi bilenemiyor) (5) Chomsky cok yerinde bir saptama ile
11 Eylul'de yasananlarin flize kalkanini projesinin sagmaligini da carpicl bir sekilde ortaya
gikardigini, ABD'de devasa bir yikim yaratmak isteyecek birisinin, hemen ardindan kendi
yikimini da garanti edecek bir flize saldirisi yerine daha farkl alternatiflere de sahip oldugunu
vurguluyor. Yine Afganistan'in bombalanmasi ile ilgili olarak da Chomsky su hakli yorumu
yvaplyor. "Taliban karsisindaki suclamalarin, fiili bir gercekligi yok: Eger, slphelenilen
terdristleri barindirmak, bombalamayi gerektiren bir sucsa, ABD de dahil olmak (izere,
diinyanin blyik bir béliimine derhal harekat baslatiimali. Bu yoruma bile gerek olmayacak
derece de aciktir." (6) Wallerstein'a gére "Dinya sisteminin bu kaotik salinimlarinin altinda
yatan politik mesele medeniyetin barbarlikla karsi karsiya gelmesi degildir. Olan bitenin altinda
yatan meseleler, dinya sistemimizin yasadigi krizdir. 11 Eyldl 2001'in kisa sirede,
bircoklarinin séylediginin aksine, uzun siire devam edecek uzun bir miicadele icinde cok kisa
bir dénem oldugu, ancak bu gezegende yasayan insanlarin ¢ogu icin karanlik bir dénem oldugu
gortilecek." (7)

TARiI-!iN SONU'NDAN MEDENIYETLER CATISMASINA; FUKUYAMA'DAN
HUNTINGTON'A

11 Eylidl ile birlikte 1990'lari iki 6nemli tezi de yeniden gliindeme geldi. Tlrkiye'de yine oldukga
sig analizlerle ele alinan bu iki tezi konumuz gergevesinde biz de ele alahm. Fukuyama, 11
Eylll sonrasinda birgok yazarin tarihin sonu tezinin yanhs oldugunun kanitlandidini yazdiklarini,
ancak kendisinin hala hakl oldugunu dusundigund, modernitenin rayindan ¢ikmayacak kadar
glclu bir yUk treni oldugunu, liberal demokrasi ve serbest pazar ekonomisinin 6tesinde gelisme
gostermek adina ulasmak isteyebilecegimiz baska bir sey olmadigini, o ylzden tarihin sonunda
oldugumuzu séyliyor. Tum insanhdin son nokta olarak serbest pazar ekonomisini arzuladiklari
gibi dayanaksiz bir gorlis zaten Fukuyama'nin disincelerinin kisirhdini bir kez daha gosteriyor.
Hala tarihin sonundayiz diyen ve Huntigton'un tezinin kendi tezini yanhslayamadigini iddia eden
Fukuyama sdyle devam ediyor. "Islam; siirekli olarak moderniteyi tamamiyla reddeden Usame
bin Ladin ve Taliban gibi insanlar lreten tek kdltirel sistem. Bu durum, bu insanlarin genis
Mdsliiman toplumunu ne kadar temsil ettigi sorusunu da beraberinde getiriyor. 11 Eylil'den bu
yana Dogulu ve Batili politikacilarin buna verdigi cevap, teréristlere sempati duyanlarin
Misliimanlarin cok kiicliik bir azinhidini olusturdugu. Misliimanlari bir grup olarak nefretin
hedefi olmaktan korumak icin bunu séylemeleri énemli ve gerekli. Sorun, Amerika ve onun
temsil ettigi seylere olan nefretin agikga bundan ¢ok daha genis bir yayihm alani olmasi.
Elbette intihar gérevierine giden ve ABD'ye komplo kuran kisilerin sayisi ¢ok az. Fakat yikilan
kulelerin gériintisiinden alinan zevk ve ABD'nin hak ettigini buldugu duygusu, sonradan
reddedilse de, bircok insanin ilk hissettigiydi. Bu standarda goére Mdisliimanlar arasinda
terdristlere sempati duyanlar 'kicik bir azinlik'tan daha cok; Misir'daki orta siniftan Bati'daki
gécmenlere kadar. Bu genis nefret Israil'e verilen destek gibi Amerikan politikalarina karsi
olmaktan cok daha derin bir seyleri temsil ediyor. Belki, bircok yorumcunun disindiigi gibi
nefret, Bati'nin basarisi ve Miuslimanlarin basarisizigindan kaynaklanan kiskanchktan
doguyor." (8) Fukuyama boylece ABD'ye yapilan saldirinin uyandirdidi tepkiler hakkindaki
dogru bir gézlemi yetersiz bir nedene baglyor. Bir sekilde Muslimanlarin ¢cogu Bati'nin yok
saydigi bir kavrami unutmus dediller; bu kavram emperyalizm. Ama 6te yandan Fukuyama
Islam diinyasinin basarisizliindan sdz ederken oldukca hakli.

Fukuyama tarihin sonunun geldigini iddia ettiginde 21. yuzyili belirleme iddiasindaki bu tezin
aslinda 21. yuzyihin ne kadar gerisinde oldugunu pek az insan fark etti. Tarihin sonu tezi
determinist bir tarih anlayisina ve ayni zamanda evrensel bir dogru iddiasina dayaniyordu ve



bu iki kavram da 19. ylzyilin Newton fiziginde yer aliyordu. Oysa 20. ylzyilda bilim dinyasi
devrimsel atilimlara sahit olmustu ve bu atilimlar bilimsel dederleri yaninda insanin
distncesinde neden olduklari dedisim ile de 6ne gikmislardi. 20. ylzyilda bilim felsefesi artik
geleneksel felsefenin yerini almaya baslamisti. Einstein’in goérelilik ve ¢ekim kanunlari,
Planck ile baslayan kuantum mekanigi Newton mekaniginin gecerli oldugu sinirlari belirlemis
ve onun evrensellik iddiasina son vermis; Heisenberg’in belirsizlik ilkesi ise belirlenimci
nedensellik anlayisini  yikmistir. Bu asamalardan sonra bilimdeki nedensellik iliskisinin
determinist degil olasiliksal oldugu anlayisi glclenmeye baslamis, kaos teorisi ile birlikte ise
gorebildigimiz ve dokunabildigimiz evrende bile determinist bir yaklasim cercevesinde olgularin
onceden bilinebilecegi yanilgisina son vermistir.

Dolayisiyla Fukuyama tarihin son asamasinin liberal kapitalizm oldugunu vaaz ederken Marx'in
insanin toplumsal sirecinin kominizmde son bulacadi kehanetine benzer bir is yapiyordu (9).
Zaten Fukuyama da metodunun Marx'inki ile benzer oldugunu ana makalede kabul ediyordu.
"Tarihin sonu varsayimi yeni ortaya atilmis bir varsayim dedgildir. Bu varsayimin en iyi bilinen
savunucusu Karl Marx'ti. Marx tarihsel gelisiminin ydniinin bilingli bir sekilde maddi glicler
tarafindan belirlenecegine ve tim celiskileri yok edecek komdiinist bir (topyanin basariyla
gerceklestirilmesiyle tim bu celiskilerin ortadan kalkacagina inaniyordu. Fakat diyalektik bir
strec¢ olarak belli bir baslangici, ortasi ve sonu olan béylesi bir tarih anlayisini Marx, Hegel'den
oéding almistir. Hegel'in tarihselcilik kavrami coklukla cagdas entelektiiel donanimimizin bir
parcas) olmustur" (10) Marx, ancak Newton'u biliyordu; dolayisiyla o6rtik bir sekilde
emperyalizmi savunmus olmanin disinda kendi iginde tutarliydi. Oysa Fukuyama 21. ylzyil
adina konusurken etrafinda olup bitenden habersizdi. Aslinda bu noktada Fukuyama'nin
1999'da, yani Tarihin Sonu makalesini yazdiktan 10 yil sonra NPQ dergisine yazdigi bir
makalede; gecen 10 yil icinde diinya siyaseti ya da klresel ekonomide meydana gelen higbir
degismenin, modern topluluklar igin liberal demokrasi ve piyasaya yonelik bir iktisadi dizenden
baska yasanabilir alternatifler olmadigi sonucunu gecersiz kilmadigini séylemekle beraber,
metodolojik acidan bir 6zelestiri yaptigini séylemeliyiz. "Tarihin dogrusal bir yéni gdésterdigini,
ilerleyici oldugunu ve modern liberal devlette doruga vardigini gbstermek icin kullanmis
oldugum argiiman temelinden hatalidir. Modern doga biliminin sonu gelmedikge tarih sona
eremez" (11)

Belki de Fukuyama'nin amaci sadece liberal kapitalist sistemi ve aslinda ABD'nin hegemonik
glcinld azgelismis dlke aydinlarina benimsetmekti ve acikcasi bunda basarili da oldu.
Fukuyama'nin bu icerigi bos tezinden sonra Huntington'un "Medeniyetler Catismasi" tezi
gindeme geldi. Bu tez reel bir jeopolitik algilayisinin lzerine oturmakla birlikte aslinda yine
ABD agdirhdini stirdirmenin psikolojik temellerini olusturmaya calisiyordu. Daha soduk savas
dénemi sona ermeden ABD'li stratejistler blylik olasilikla 21. ylzyilda da Rusya, Cin gibi
guclerin 6nemli roller oynama iddiasinda olacaklarini éngériyorlardi. Ozellikle Gin'in istikrarli ve
yuksek dizeydeki buyUmesi 6énemli bir haberciydi. Fukuyama'nin tezinin Turkiye gibi kimi
Ulkelerin aydinlarini uyutmasi yeterli dedildi. ABD'nin hegemonyasini surdirebilmek igin tim
Bati dlinyasini ve bu sistemin gevresindeki tlkeleri yeni bir soguk savas benzeri konumlanmaya
hazirlamak gerekiyordu. Huntington'un tezine gére "Medeniyet kimligi gelecekte, gittikce artan
bir sekilde 6nem kazanacak, diinya biiylik 6lciide belli basli 7 ya da 8 medeniyet arasindaki
etkilesimle sekillenecektir. Bunlarin icinde, Bati, Konfiicyiis, Japon, Islam, Hint, Slav-Ortodoks,
Latin Amerika ve muhtemelen Afrika medeniyetleri giriyor. Gelecegin énemli miicadeleleri bu
medeniyetleri birbirinden ayiran kdiltirel fay kiriklari boyunca meydana gelecektir" (12).
ABD'nin kendi kuresel konumunu belirleyebilmek ve hegemonyasini strdirmek igin yeni
dismanlara ihtiyaci vardi. Huntington didsmani bulmustu: Cin ve Arap dlnyasi. "Bati'nin
menfaatine olan sey, kendi medeniyeti icinde bilhassa Avrupai ve Kuzey Amerikan unsurlari
arasinda daha buylik bir birlik ve dayanismayi ilerletmek; kdiltiirleri Bati'ninkine yakin Dogu
Avrupa ve Latin Amerika'yr Bati toplumlarina katmak; Rusya ve Japonya ile isbirligine dayali
yakin iliskileri gelistirmek ve sdrdirmek, medeniyetler arasindaki mahalli mdcadeleleri blylik
savaslara dénistiirecek kiskirtmalari 6nlemek; Konfticyen ve Islami devletlerin askeri kapasite
tenkisatini hafifletmek ve Dogu ve Glneybati Asya'daki askeri slperligini devam ettirmek,
Konfiicyen ve Islami devletler arasindaki farklilik ve ihtilaflari kullanmak" (13) Huntington,
daha sonra kendisiyle yapilan sdylesilerde de Cin'e ve Cin-Islam ulkeleri isbirligine 6zel bir
dnem veriyor. "Onemli olan soduk savas sonrasi dénemde Bati (lkeleriyle Rusya ellerindeki
askeri giicli azaltirken, Islam, Konfiicyiiscii, Hindu ve Budist (ilkelerin askeri gliclerini arttiriyor
olmasi. Cin'in Bati karsiti askeri glclerin gelistiriimesindeki rollii ¢cok énemlidir. Eski Sovyet



devletlerinden silah satin almakta, uzun menzilli fiizeler gelistirmektedir. Ayrica Cin, niikleer
silah ve flize imalinde kullanilabilecek silah teknolojilerinin de, 6zellikle Libya ve Irak'a yénelik
baslica ihracatcilarindandir. Iran'a niikleer teknoloji satmis, Kuzey Kore'de bir niikleer silah
programina sahiptir. Bati kendini savunmaya c¢alismak zorundadir." (14) "Huntington'a gére
eger demokrasi serbest piyasa, hukuk devleti, sivil devlet, bireycilik ve Protestanlik Latin
Amerika'da kék salabilirse, Bati kiiltiriiyle organik baglari olan bu kita, Bati ile kaynasabilir ve
ABD ve Avrupa ile birlikte Bati kdlttrinin dgincl ayadi olabilir. Ancak yazara gére, Asya
toplumlari ile béyle bir kesisme mimkin dedildir. Tersine her gecen giin daha ¢ok palazlanan
Asya'nin Bati'ya ve ézellikle de ABD'ye kafa tutmasi kuvvetle muhtemeldir" (15)

Fukuyama ile Huntington arasindaki tartisma 2000 yilinda da devam ederken Fukuyama,
Foreign Policy dergisinde "Uluslararasi ana kirilma c¢izgileri medeniyetler arasinda dedil,
kiiresellesmeyi kabullenenlerle, ya Afganistan veya Kuzey Kore gibi reddeden ya da Rusya gibi
bir sebepten otirli oyunu kurallarina gbére oynamayan llkeler arasinda olusuyor." (16)
demektedir.

Huntington, The Observer gazetesindeki réportajinda Suudi terérist Bin Ladin’in islam ve Bati
diinyasini birbirine distirmeye calistigini savundu. Islamiyet’in diger dinlerden daha fazla
siddet icermedigine dikkat ceken Huntington, bundan sonra islam ile diinyanin geri kalani
arasinda catisma yasanabilecegini belirtti. "Bence Rusya, yliziinii Bati’yva pragmatik nedenlerle
déniyor. Ruslar, Musliman teréristlerden gelen tehdidi hissediyorlar. Bu ylizden de terére
karsi Bati ile birlikte saf tutmayi kendi ¢ikarlarina gériyorlar. Bu yolla da, ABD’nin glivenini
kazanacaklarini, NATO’nun Baltik (lkelerine yayilmasi ve Fiize Savunma Sistemi’ni kurma
cabalarini azaltacagimizi disiiniiyorlar. Burada, ¢ikarlarin értlismesi durumu séz konusu. Ama
bunu abartip da saflarin yeniden belirlenmesi olarak yorumlamamaliyiz. Ama Rusya’nin, Cin’in
gliclenmesinden korktugu bir gercek. Bu da onlari Bati’ya yéneltiyor." (17)

Gerek Fukuyama gerekse Huntington'un tezlerini ele alirken sadece yazilanlara degil, bunlarin
ne amacla yazilabilmis olacadina da bakmak gerekir. Nitekim her iki tezin de 21. yizyilda ABD
hegemonyasini surdirebilmenin ve bunun gerekliliginin 6ncelikle Amerikalilara ve tim diger
Ulkelerin aydinlarina benimsetilmeye calisildidini satir aralarindan goérmekteyiz. Bu konuda
6nemli bir yorumu aktaralim. "Tarihe takilip kalanlara ve Blylik Glcgler'in disinda kalanlara bu
diizende pek s6z taninmiyor. S6z konusu dizenin teorik altyapisinda énemli payi bulunan
Fukuyama modern liberalizm baglaminda ¢ézillemeyecek temel celiskiler bulunmadidini iddia
ederken bir yandan da sunlari séyliyor. Arnavutluk'ta ya da Burkina Faso'daki insanlarin
kafasini ne tir garip disiincelerin mesgul ettigi bizi pek ilgilendirmiyor. Balkanlar'da, Afrika'da
ve Ortadogu'da insanlarin ne disindiiklerini hice sayarak insanhgin ortak ideolojik mirasi ne
derece inandirici olur. Uluslararasi asimetrik bagimhligin Grind olan bu durumu ele alip bazi
toplumlari tarihe takilmis kalmis gibi géstererek kendi amaclarina uygun davranacaklari ise
yOnlendirerek 6zglrliikci liberalizm baglaminda ortak ideolojiyi yasatmak mimkin md?
Anlasiliyor ki tarihin sonu ile iliskilendirilen yeni diinya diizeninde uluslararasi iliskiler periferik
konumdaki (lkelerle Blyiik Glgler arasindaki iliskiler pek i¢ agici olmayacaktir. Fukuyama'ya
gére Uglincl dinya Ulkelerinin biyik cogunlugu hala tarihlerinin camuruna batmis durumdadir.
Bu sézleri isabetli bir saptama ve 06ngbriye mi yoksa uzun vadeli c¢ikar planlamasina mi
baglamali belli degil. ABD'nin eski Ankara blyiikelcisi Abramowitz'in Foreign Policy dergisinde
yayimlanan bir yazisinda ifade ettigi Turkiye'nin gelecek 10 yil icinde ya orta bliyiikliikte bir
glic olacagi ya da parcalanacadi yolundaki sézleri de yukaridaki anlamda sorgulanmalidir. O
vakit gorilecektir ki, tim bunlar éngériden c¢ok, belli stratejik hedef ve igerik tasiyan
s6zlerdir.” (18) Fukuyama'nin iddialarinin ideolojik bir glven olusturma hilesinden ibaret
oldugunu ve tarihin sonu ifadesinin fiilen mustakbel yeni glic odaklarinin mevcut siyasal
muhalefeti tahakkim almalari seklinde okumak gerektigi dislincesini savunan Derrida ise
sunlarn soylayor. "Nasil oluyor da béyle bir séylem, liberal kapitalizmin zaferini ve onun liberal
demokrasi ile mukadder ittifakini kutlamak isteyenler tarafindan zaferin hicbir zaman bu kadar
kritik, kirilgan, tehdit altinda ve hatta bazi acilardan felaket olmasini 6zellikle de kendilerinden
saklamak icin secilebiliyor" (19)

Genel kani Kosova'ya yapilan midahalenin Huntington'un tezini yanlisladigi yénindedir. Ancak
bu dederlendirmelerde mesela Kosova'nin Karadeniz Uzerinden gelecek bir boru hattinin
potansiyel glizergahi oldugu bilgisi eksiktir. Yine ABD'nin bu midahale ile hem Rusya'yi
Akdeniz'den uzak tutma, hem de Almanya'nin bélgede artan gicini dengeleme politikasi
gltttiga bilgisi de eksiktir. Aslinda Balkanlardaki bu glic micadelesi, Yugoslavya'nin yikiimasi



ve Bosna'da yasananlara kadar uzaniyor. Erol Mitercimler o dénemi tanimlarken jeostratejik
bir yaklasimla su yorumu yapiyordu. "Asil savas ABD-Almanya-Rusya arasinda gecmektedir.
Soguk savasin galibi ABD, sicak savasa cephe actiran Almanya'ya karsi tim yollari kapatmis
gériniyor." (20) Ancak yukarida da belirttigimiz gibi genel kani Kosova midahalesinin
Huntington'un fikirleri ile celistigidir. "ABD'nin énderligindeki bati Kosova'ya bulasmakla
Huntington'un é&nerdiklerinin tam tersini yapmis, goriinirde yeterli bir stratejik motif
olmaksizin (demek ki yukarda yazdiklarimizin higcbirinden haberleri yok) baskalarinin
cekismelerine olur olmaz midahalede bulunmustur. Kosova sonrasi manzarada goriinen o ki
bircok bakimdan bugliin iktidarda olan Fukuyama'nin tezleridir, Huntington'unkiler degil" (21)
Emre Kongar bu konuda ¢énemli iddialarda bulundu. "Iste bu "teorisyene" karsi bir
"uygulamaci”, '68 kusagindan A.B.D Baskanlidi’na secilmis olan Clinton, bir soykinnm ile karsi
karsiya olan Musliman-Arnavut Kosova halkini kurtarmak icin, "Hiristiyanlarin ezici cogunlukta
oldugu NATO"nun, "Ortodoks-Sirp" saldirisina karsi savas ilan etmesiyle, Bosna katliamini da
ayni bigcimde sona erdirmis bir kisi olarak, artik yeni yizyihin farkhhigini yapisal bir bicimde
isaret etmis oluyor: Clinton'un, Huntington'a, demokrasi ve insan haklarina dayali uygarhgin,
irkciliga ve dinsel ayrimciliga karsi zaferi, bir daha dinyanin hicbir yerinde savas olmamasi
dilegiyle Avrupa gbéklerinde izledigimiz tomahawk fiizelerinin bashklarinda isildiyor" (22).
Kongar'in Huntington'a ydnelik ozellikle de Tirk aydinlanmasina ve Atatlirk'e ydnelik
yaklasimlari nedeniyle yaptigi elestirilerin goguna katilmakla birlikte Kosova midahalesinin
Huntington'un tezini yanlisladigi gortsine katilmamiz mimkin dedil. Bunun iki nedeni var.
Birincisi Huntington'un medeniyetler tanimlamasi icinde Slav Ortodokslar Bati Medeniyeti'nin
disinda tanimlaniyorlar. Dolayisiyla ABD ya da genel olarak Bati medeniyeti agisindan kigicik
Kosova'daki Mislimanlar mi, yoksa Rusya ve hatta Yunanistan destekli Sirplar mi daha blyik
bir tehdit kaynagi dersiniz? Ruslarin Balkanlar tzerinden Dogu Akdeniz'e ¢ikma olasiliklarini da
dederlendirdigimizde cevap herhalde Slav Ortodokslar olacaktir. Yani Kosova slrecinin
Huntington ile celisen bir yani yoktur. Ustelik bu miidahalenin Huntington'un tezinden bagimsiz
iki 6nemli boyutu daha vardir. Birincisi, Almanya'yl dengelemek, ikincisi potansiyel bir petrol
boru hatti glizergahi Gizerinde olan Kosova'yl denetlemek. Bitlin bunlardan sonra belki bir baris
ylazyilinin da habercisi olabilir; ama bizim elimizde béyle bir iddiayi destekleyecek fazla bir veri
yok.

Edwar Said gibi kimi didstnurler ise Huntington'a savas kiskirticisi oldugu icin karsi cikiyorlar.
"11 Eylil'deki korkunc olaylardan bu yana siren tartismada, genellikle sinsice ve lzeri Ortili
bir bicimde vurgulanan sey, Bati'nin dinyanin geri kalaniyla karsi karsiya oldugudur. Patolojik
olarak motive edilen kigiik bir grup c¢ilgin militanca gerceklestirilimis, dikkatle planlanmis
korkung intihar saldirisi ve kitle katliami, Huntington'in tezlerinin bir kaniti haline getirildi.
Meselenin ne anlama geldigini gérmek yerine -ki bu durumda buylik fikirlerin kigik bir cilgin
fanatik c¢etesi tarafindan cinayet amaciyla gasp edilmesinden bahsedebiliriz" (23) Evet
Huntington'un amaci ABD hegemonyasini ideolojik olarak desteklemektir. Bu acgidan
Huntington'u savunmak s6z konusu olamaz. Ancak goériinen o ki ABD politikalar ile
Huntigton'un tezi arasinda glicli bir korelasyon var. Dolayisiyla sdylediklerine kizarak yok
saymak bizi ilerletmez. Aksine bu iddianin reel politige olasi yansimalarini dogru
degerlendirerek gerekli konumlanmalari almamiz gerekir.

ABD'NIN SERSERI DEVLETLER ve EKSEN ULKELER STRATEJILERI

ABD, SSCB'nin yikilmasi ile birlikte belki de daha ©nceden yeni dénemde hegemonyasini
strdurebilmek igin sahip olmasi gereken mesruiyeti nasil elde edebilecedinin planlarini
yapiyordu. Almanya ve Japonya'nin gigli ekonomilere sahip olduklari bir dénemde ylzyilin
basindaki planlarini yeniden uygulamaya koyma olasiliklari yUksekti. Yine blylk bir
imparatorluk gecmisine sahip Rusya'nin dnemli jeopolitik konumu ile potansiyel bir diinya giici
olma kapasitesine her zaman sahip oldugunu, Cin'in diinya dengelerini her zaman derinden
etkileyebilecek bir dev oldugunu ve bu devin daha 1970'lerin sonundan itibaren ekonomik
kalkinmada 6nemli yollar aldigini, Hindistan, Gliney Kore gibi Ulkelerin 6nemli bélgesel glicler
olacagini gorebiliyordu. 21. ylzyillda ABD hegemonyasini slirdiirebilmek igin bu Ulkelerle buylk
bir strateji oyunu oynayacadini biliyordu. ABD kendisini bu senaryoya gore hazirlarken
Oncelikle dunyadaki stratejik noktalari askeri gugle elinde tutmasi gerekiyordu. Blylk Oyun
Avrasya cografyasinda oynanacagina gore o6ncelikle Avrasya'yl ve petrol glizergahlarini kontrol
edecedi vyollari kontrol altina almasi gerekiyordu. Ortadogu'daki konumunu pekistirmek,
Balkanlari kontrol etmek ve Kafkasya ve Orta Asya'ya ulasmak igin kilit bolgeleri ele gegirmek.
ABD'nin bu bdélgelere midahale edebilmek igin dinyay!r 06zellikle de NATO'daki Avrupali



muttefiklerini yeni bir tanimlamaya goére konumlandirmasi gerekiyordu. Rusya, Cin ve
Hindistan gibi Ulkeleri kimse karsisina almak istemezdi; Almanya (24) ve Japonya ile ise
muttefik iliskileri vardi. ABD bunlarla olan iliskilerini bozmadan bu Ulkeleri dengelemenin
yollarini bulmaliydi. Serseri (terorist) devletler stratejisi ABD'ye diinya lUzerindeki kilit bélgelere
midahale igin dnemli bir koz vermis oluyordu.

Bu stratejinin koklerini olusturacak c¢alismalar 1984'te basladi ve "Serseri - Haydut
Devletler" (Rouges States) deyimi ilk kez 1986'da Georgetown'daki Stratejik ve Uluslararasi
Iliskiler Merkezi raporunda kullanildi. Kavramin yaraticisi orgeneral Vuono, "Irak komsulari
lizerinde emelleri olan tek asiri silahlanmis gelismekte olan llke degil;, diger saldirgan (lkeler
de eninde sonunda ABD'nin hayati cikarlarini tehdit edeceklerdir.” diye yazdi (25). Burada
dikkat cekmek istedigimiz bir nokta var. ABD, Irak icin asiri silahlanmis bir tlke tanimlamasi
yaparken bu silahlanmayi aslinda kendisinin gergeklestirdigi gergedini gozlerden uzak tutmaya
galisiyor. Oysa Reagan déneminde Beyaz Saray'in Saddam'i Amerika'nin bélgedeki yeni polisi
olarak gérdugil, Iran - Irak savasi boyunca Beyaz Saray'in Saddam'i giiclendirmek icin hem
acitk hem de gizli stratejiler gelistirmek ugruna gok bliylk cabalar harcadi. 1980'lerin sonuna
dogru Irak, Beyaz Saray'in Amerika'nin Basra Korfezi'ndeki ekonomik ve politik gikarlarini
arttirmasinin baslica araci olmustu. Disisleri Bakanhdi 1988 Adustosunda Washington'dan
elciliklerine gonderdigi raporunda bunu soyle dile getiriyordu. "ABD'nin Basra Kérfezi'nde ¢ok
6nemli cikarlari vardir. Mantikli fiyatlarda petrol almak ve Sovyet ilerlemelerini durdurmak
stratejik gereklerdir. Ticari, mali ve kalkinma politikalariyla Kérfez (llkelerinin her birinin politik
ybnlendirilmesi bizim icin énemlidir. Irak bizim tek gelisen pazarimizdir". Bush ve Baker
Amerikan vergi miukelleflerinin parasinin  Saddam'a yardima harcanmasinin ve ABD
teknolojisinin Irak diktatoriiniin en gok benimsedigi tehlikeli silah projelerinden bazilarina
umursamazca ihracina izin verilmesinin basglica mimarlariydi. Bu c¢ok yanlis géris sonucta
Saddam'i bir atom silahi yapmaya cok yaklastirmis ve Kuveyt'i isgal ettigi takdirde
Washington'un buna tepki gostermeyecedine inandirmisti (26).

Ote yandan Kuveyt'in Iran tehlikesine karsi kendisini koruyan Irak'i savas boyunca ekonomik
yonden desteklerken aslinda Birlesmis Milletler kararina gére Irak ile arasinda (iki Glkenin sinir
sorunu yasadiklar) her iki (lke icinde tarafsiz bélge oldugu ve iki Ulkenin de petrol
cikaramadigi kabul edilen Rumaila bdlgesinde savas sirasinda petrol gcikarmaya basladigini, o
sirada mali destek ylizinden Saddam'in buna ses ¢cikarmadigini, ancak iran-Irak savasi bitince
seyhlerin bu kez Irak tehlikesinden kurtulmak icin onu savasa itecek bir girisimde bulunarak
Irak'a savas sirasinda verdikleri mali destegi geri istediklerini, bunun Uzerine Irak’in Rumaila
boélgesinde gikarilan kacak petrolin tutari 2 milyar dolarlik gelirin kendisine 6denmesi kosuluyla
borglarini seyhlere 6deyecedini bildirdigini, ardindan tirmanan gerginlikle Irak'in Kuveyt'i isgale
kalkistigini da bilmek gerekir (27). Yani ABD'nin haydut devlet olarak nitelendirdigi Irak'
silahlandirdigi, sonra da kiskirttigini bilmeden yapilan analizlerin ne kadar sig oldugu acik.
Simdi ayni sekilde Taliban'a baktigimizda da 1990'larin ortalarinda yine petrol gikarlar igin
ABD'nin Taliban'i destekledigini goriiyoruz.

19 Mart 1990'da ABD "Serseri Devletler" stratejisini kabul etti. Kdrfez Savasi'ndan sonra da
Pentagon stratejistleri tglinci dinya guUglerine karsi Col Firtinasi gibi askeri harekatlara hazir
olunmasinin gerekli oldugunu vurguladilar. Bunu (¢ nedene dayandirdilar.

- Serseri devletler kendi bélgelerinde hegemonya kurmayi amacglamaktadirlar.
« ABD'nin hayati gikarlarini tehdit etme azim ve kararlihdina sahiptirler.
« ABD ile her an askeri gatismaya girmekte kararhdirlar.

Cheney, 1991'de 2000 vyilina kadar en az 15 gelismekte olan Ulkenin balistik flze
Uretebilecedinin tahmin edildigini sdyledi. Bilbilik'in yazdigina gore gelistirilen stratejide serseri
devletler 3 kategoride degerlendiriliyorlar.

- Serseri Devletler: iran, Irak, Suriye, Libya, Kuzey Kore
- Aday Serseri Devletler: Cin, Hindistan, Pakistan, Gluney Kore, Misir, Tayvan, Turkiye
- Aday Adayi Serseri Devletler. Arjantin, Brezilya, Kiba, Endonezya, Israil

Tilrkiye bu stratejistlerce, Kibris, Ege, Kuzey Irak, Daglik Karabag ve Irak sorunlarinda ABD
dayatmalarina karsi c¢iktidi icin ve Irak, Suriye, Rusya, Cin ve Orta Asya ulkeleri ile iliskilere
girdigi icin Aday serseri devlet olarak dederlendiriimektedir. O nedenle de elinin kolunun
baglanmasi icin dayatmalar altinda tutulmasi gerekmektedir. Serseri devletler doktrini ABD
baskani George W. Bush tarafindan 2 Mayis 2001'de Washington'daki Ulusal Savunma



Universitesi'nde yaptigi bir konusma ile yeniden giindeme getirildi ve bu gerekge ile ABD Ulusal
Fize Savunma Sistemini uygulama kararini aldi (28). Yaygin goriis, yaramaz devletleri
caydirmanin nukleer silahlarla karsilik verme tehdidinde bulunularak gergeklestirilemeyecegi
yonlindedir. Yeni politikanin etkin bir yayilmayi 6nleme, yayilmayl yok etme ve savunma
Uzerinde yapilandiriimasi gerektigi ve dinya barisinin saglanmasinda iliskilerin artik soguk
savas donemi UrlnU olan nilkleer dehset dengesine dayali olmaktan kurtariimasi gerektigi
savunulmaktadir (29). Tirkiye'de genel edilim bu savunma sisteminin bir pargasi olmak
yonundedir ve Turkiye'ye bu flize sisteminin bazi bdlimlerinin yerlestirilmesi gindeme
gelebilecektir. Hasan Koni'ye gore bu durum ABD ile stratejik ortakhda giren Tirkiye'nin elini
glglendirecektir. Kéni séyle devam ediyor "Oysa madalyonun 6bir ylzi vardir. ABD'nin fiize
savunma sistemi genel olarak Suriye, Irak, Iran, Libya gibi basibos l(ilkelere ydéneltecedi
gérilmektedir. ABD agik¢a bu kismi savunmanin Rusya'ya karsi olmadigini belirtmistir. Bu
llkelerin herhangi bir saldirisini énlemek amaciyla Tirkiye'ye bazi silahlar yerlestirildiginde
Tarkiye'nin Arap dinyasina karsi izledigi barisci politika, ekonomik iliskilerin gliclendirilmesi,
enerji ve ulasim hatlarinin gelistirilmesi gibi dis politika hatta glivenlik politikasi tercihlerine ne
olacaktir? Hicbir basibos llke ve terére destek veren lilke giristigi eylemlerde adres vererek
3500 ABD fiizesini kendi (stiine c¢cekmek istemeyecegine gére bu gelismeler Tirkiye'nin
bulundugu bélgede terdr ve yikici faaliyetleri artiracak midir?" (30)

Aslinda fiize savunma sisteminin glindeme getirilme amaci da ilging. ABD bu sistemin serseri
devletler olarak adlandirdigi Ulkelere karsi kuracadini aciklarken ne kadar samimi. "ABD,
ellerinde uzun menzilli fiizeler bulunan Kuzey Kore ve Iran, hatta belki Irak'in mevcut niikleer
silah tehlikesinden bahsederken, Cin hakkinda ¢ok da fazla bir yorum yapmiyor. Halbuki,
ABD'nin savunma sistemi ihtiyacini ortaya c¢ikaran asil unsur Cin'deki gelismelerdir." (31)
Nitekim Brzesinksi, Cin'in glclenmesi durumunda Japonya'nin Cin'i durdurmak igin ABD
liderligini izleyecedinin kesin olmadigini bu tir bir gelisme sonucu ABD'nin uzak dogudan
atilabilecegi kaygisini dile getirmisti (32). Foreign Policy'de yapilan bir yorumda saldirilarin
etkisini 6zellikle flze kalkani Gzerindeki tartismalarda gosterecedini, Rusya ve Cin'in isbirligine
duyulan ihtiyag ylzinden arastirma ve gelistirme galismalarina devam edilmekle birlikte askiya
alinabilecedi yorumu yapiliyor (33).

Stratejik nlkleer silah cephaneliginden sorumlu olan Stratejik Kumanda'nin 1995'teki gizli bir
calismasi temel dislincenin ana hatlarini gizmektedir. Essentials of Post-Cold War Deterrence
(Soguk Savas Sonrasi Caydiricilidin Esaslari) adl calisma, ABD'nin caydirici stratejisini nasil
varlidi son bulan SSCB'den Irak, Libya, Kiiba ve Kuzey Kore gibi haydut devletlere kaydirdigini
gbstermektedir. ABD'nin yasamsal cikarlarina saldirilmasi halinde kendisini irrasyonel ve
intikamci olarak goOstermek igin nukleer silah cephanelijinden yaralanmasi gerektigini
savunmaktadir (34). ABD'nin 21. yiizyila yénelik bir baska énemli stratejisi ise "Eksen Ulkeler
Stratejisi"dir. Bu stratejinin temel vyaklasimi genis ylzolgimleri, nuUfuslar, jeostratejik
konumlari, ekonomik potansiyelleri, klresel ve bdélgesel konular etkileyebilme kapasiteleri
acgisindan 6nemli bulunan 9 Ulkenin (Meksika, Brezilya, Cezayir, Misir, Gliney Afrika, Turkiye,
Hindistan, Pakistan ve Endonezya) ABD stratejisinde dncelikle bir yere sahip olmasidir. Bu
stratejiyi gelistirenler 6zellikle, ABD'nin Avrupa, Rusya, Japonya, Cin gibi blyuk guclerle olan
iliskilerine her zaman ilk énceligi verecegini kabul ettiklerini, Israil, Suudi Arabistan, Kuveyt,
Glney Kore gibi bazi 6zel misterilerle bu 6zel misterileri 6zellikle tehdit eden birka¢ 'haydut'
devlete, oérnedin Kuzey Kore, Irak, Iran ve Libya gibileriyle ilgili olarak dikkatli olmasi
gerektigini de belirtiyorlar. Bu stratejinin bir baska boyutu ise ekonomik "Eger Amerika'nin
ihracat ihtiyaclari giderek daha cok sayida yeni acilan blylik pazarlari gerektirecekse bunun da
cogunu saglayacak olan eksen (lilkelerimizdir" (35)

CIA'nin hazirladigi Global Trendler 2015 Raporu'nda da yapilan yorumlar ABD'nin Asya'ya olan
ilgisini ve aslil rakibini Cin olarak belirledigini gosteriyor. "Cin Dogu Asya'da liderlik pozisyonuna
yéneliyor. Uzun vadeli askeri programi da bdlgesel hedeflere ulasmak ve bélgedeki ABD
giiclinii  sinirlandirmak istedigini gésteriyor. Orta Asya Rusya, Cin, Hindistan, Iran ve
muhtemelen Tlrkiye gibi c¢evre llkelerin enerji kaynaklari (zerindeki kontrol agisindan
rekabetine maruz kalacak, Afganistan ve Pakistan'daki gelismeler ise bélgesel istikrari tehdit
edecek." (36)

Oniumiizdeki sayida yer alacak yazimizda, Afganistan'in jeopolitik dnemini ele alarak, ABD'nin
Avrasya stratejisini gergeklestirmek icin Afganistan'a midahale etmesinin zaten reel jeopolitik
ve jeostratejik analizler yapabilenler igin beklenen bir gelisme oldugunu, yine bu midahale



sayesinde ABD'nin Sanghay Isbirligi Orgiitli, cercevesinde giiclenen Asya yapilanmasini
dagitmaya calistigini, ABD'nin Irak'a midahale edebilmek ve bir Kirt devletinin kurulmasini
saglamak icin nasil dezenformasyon calismalari yaptigini, Turkiye'yi nasil kiskirtmaya calistigini
inceleyecediz. ABD'nin ve petrol sirketlerinin Orta Asya petrol ve dodalgazini Pakistan
Gzerinden Hint Okyanusu’na c¢ikarmak icin zamaninda Taleban'i nasil destekledigi ve yine ayni
boru hatlari glizergahlarini hayata gecirme planlarini uygulama istedinin bu midahaledeki
rolinl de ayrintilariyla tartisacagiz.
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