HALK SEKTORU II
Ali Nejat Olgen ile Séylesi

Soru: Halk Sektérinin halk kapitalizmine dénismesi ile halk arasinda derin sosyal farkhliklar
yaratilmis olmaz mi? Bunun sonucunda az sayida kimselerin egemenligi altina girmez mi?

Olgen: Bu tiir sorularla gok sik karsilastim. Hatta Cumhuriyet gazetesinin 22.2.1977 ginli
sayisinda Atilla Aksoy da kbse yazisinda, 'tretim araclarina dokunulmadigi’ icin bu tasarimi agir
bir dille elestirmisti; ama Uretim araclarina nasil dokunulacadina ne o yazisinda ve ne de
sonralari tek bir sbzcikle bile deginmemisti. Halk sektérinin amaci Uretim araglarina
dokunmak degil; tersine tretim araclarina sahip olabilmektir. Onemli olan da iretim araglarina
dokunmak ya da dokunmamak degil, tersine Uretim araglarinin yarattidi arti degerin kullanilig
bicimine dokunmaktir. Halk sektérl Gretim araglarina degdil; onun yaratacagi arti dedere sahip
cikabilmeyi amaglyordu. Uretim araglari olmadan Uretim yapilabilir mi? Devletin elindeyse
devlet kapitalizmi dogmakta ve 6zel sektoriin elindeyse tekelci kapitalizm. Iki arasinda ezilip
kalan halki Gretim iliskilerine seyirci kalmaktan uzaklastiracakti halk sektérd.

Sermaye karsithginin nedenini anlamakta guglik cekiyorum. Sermayesiz Uretim nasil
gerceklesebilir? Onemli olan sermayenin kimin elinde ve nasil kullanildigi sorunudur. Halk
sektdri sermaye kullanimina kendi istenciyle sahip gikmanin tasarimiyd.

Simdi onun halk kapitalizmine dénislip donlsmeyecedi sorusuyla yeniden karsilasiyorum.
Diyebilirim ki keske halk sektdri olussaydi da halk kapitalizmine dénilgseydi.

Halkin tim bireyleri kapitalist olsa, dodayi ve kendisini kirletmemesi ve hakca bolisiim yasasini
kabul etmesi kosuluyla, ne mutlu. Belki de sosyal adalet o zaman gergeklesir.

Soru: Kéykentler ile 6zybnetimin bir bitin olusturduguna degindiniz. Acaba kéykentler ile halk
sektéri birlikte nasil bir Tirkiye olusumuna katkida bulunurdu?

Olcen: Koéykentler, kirsal alan nifusunun, editim, saglik, sosyal iliskiler ve etkinlikler
olanaklarina kendi yo6resinde kavusturma projesiydi. 35 bin dolayinda birbirinden uzak
yerlesme birimlerinin altyapi hizmetlerini belli ve uygun secilmis yodunluk merkezlerinde
sunmayl amagcliyordu. Bdylece kirsal alan insaninin bireysel ve toplumsal gereksinmeleri,
kentlere basvurma zorunlulugu olmaksizin karsilanabilecekti. Belli bir siireg icinde kdykentler,
kendine yeterli disa aglk ekonomik birimlere doénulsebilir ve kirsal alan insaninin disa gog
olayinin 6énlne gegilebilirdi.

Her iki tasarima da sahip c¢ikilabilseydi, buglin Turkiye'nin pek c¢ok sorunu ¢6zime
kavusabilirdi.

Kirsal alan buglinkd gibi ic goc olay! ile bosalmaz, kentler cevresinde gecekondu adindaki
sagliksiz yerlesme birimleri bu denli artmaz ve istihdam disi nifus bu denli sorun yaratmazdi.
Hatta Glney Anadolu'daki etnik ayirnmcilik béylesi ulusal barisi zedeleyen boyutlara ulasmazdi.

Bugliin kentlerimiz asiri nifus baskisi altinda altyapr hizmetlerinden ve saglikh yasam
kosullarindan hizla uzaklasmissa, bunun temel nedeni kirsal alandan kentlere yénelen gog
olayidir. Kdéykentler, kirsal alani ydresinde daha gdénengli yasam kosullarina ulastiracak bir
tasarimdi. Ne yazik ki bugin kentler koylesmis kdykentler yadsindigi icindir ki, kentkoyler
olusmustur.

Koykentlere zamaninda en adir ve haksiz tepkiler, Stleyman Demirel'den geldi. "Kéylller
yerinizden yurdunuzdan go¢ etmeye zorlanacaksiniz" sdzleriyle konuya siyasal arenada, haksiz
ve yanlis polemidin kapilarini acti. Zaten ilkelerine bagh olmayi beceremeyen CHP'nin (st
dizey vyoneticileri bu polemigi clritecek bilgi birikimine sahip oldugu halde kullanmayi
denemedi.

Soru: Halk sektért ile kbykentler arasinda nasil bir bag olusturmustunuz? Agiklar misiniz?

Olcen: Boylesi bir bag kuramsal olarak betimlenemese bile, uygulamada kendiliginden
dogacakti. Ekonominin gelismesinin ve buyumeyi strdarmesinin temel kaynadini yeni
girisimlerin dogmasinda ve Uretim kapasitesinin artmasinda goriyoruz. Yani ekonomik blyliime
streci yeni Uretim kapasitelerinin devreye girmesiyle canliik kazanir. Bugln Turkiye'nin
ekonomik sorunlarinin basinda kapasite artisi olmayisi ve verimliligin distik dizeyde kalisi



geliyor. Bunun yani sira, Uretimin yaratacadi kar cekiciligini yitirerek, rant kanallarina islerlik
kazandirmistir. Yiksek faiz konjonktlri ve yerli paranin deder yitirmesi ve enflasyonun
surekliligi, yatinm yapmay! cekici olmaktan uzaklastirmis ve kaynaklar rant ekonomisine
kaymistir. Aslinda halk sektori ve kdykentler bu baglamda, Anadolu'da yeni tiketim ve Gretim
merkezlerinin dogusunu sadlayabilirdi. Ve bu olanak istihdam disi nifusun bu boyutlarda
artmasini ve etnik ve mezhepsel akimlara kaymasini énemli 6lgiide dnleyebilirdi. Bir Kisiyi
issizlik kadar kisiliginden uzaklastirip topluma diisman durumuna getiren bir baska olgu s6z
konusu degildir.

Soru: Buglin halkin tasarruflarinin yatirimda degderlendirilmeyisini nasil yorumluyorsunuz?

Olgen: Halkin tasarruflari bugiin yiiksek faiz ile déviz arasinda gelgit (med-cezir) devinimini
strdirmektedir ve ele avuca sigmaz ne zaman nereye kayacadi belli olmayan sicak paraya
dénismistar. O vylzden ya borsada ya da bankalarda spekilatif kazanglara kaynak
olusturmaktadir. Halkin tasarruflarini ranta déntstlren ve Gretim disinda spekdlatif devinimlere
arac durumuna getiren buginkil serbest piyasa anlayisi, genis halk kitlelerinin yoksullasma
olayini birlikte getirmektedir. Oysa bu tasarruflar halk sektéri tarafindan yatinrma ve
dolayisiyla Uretime donustlrilebilirdi. EGer tim bu olumsuzluklar icinde ekonomi ¢cékmiyorsa
bunun nedeni KOBI'lerin {retim giictidir. Bugiiniin KOBI'leri diin tasarimlanan halk sektériiniin
6rgutlt oéncileri olabilirdi.

Koykentler gbzardi edildigi icin kentlerin cevresinde nasil gecekondular yayginlasmissa, halk
sektorli de yadsindidi icin, kiglk tasarruflar biyik sermayenin avlusunda gecekondulasti ve
gecelik repokondulara dénustd.

Soru: USIAD'In ulusal sanayi politikasi devlet tarafindan 6ziimsenen bir siyasaya kavusulunca
halk sektéri tasariminin yeniden giindeme girmesi olasi midir?

Olgen: Olasidir. Ama yeterli degildir saniyorum. Ulusal sanayi politikasinin gerceklesebilmesi
icin ulusal teknoloji Greten belli bir kiltiir ve bilgi birikimine ulasilmasi ve kaynaklarin bilimsel
ve teknolojik arastirma alanlarina kaydirilmasi gerekir. Devlet elini etedini ekonomiden
cekecekse (bu deyim ve oOneri eski Cumhurbaskanina ait) 06zel sektér héala fabrikatorler
toplulugu olmay! surdlriyor. Kanimca ciddi anlamda higbirini sanayici olarak niteleyemeyiz;
glinki, fabrika sahibi olmak sanayici olmak igin yeterli dedildir, 6yle ise ulusal sanayi kavrami
teknoloji Uretilmedikce diis olarak kalir. USIAD'In en énemli islevi, kendilerini biiyiik fabrikatér
olup sanayici gecinen medyatik para babalarinin karsisina simdiden arastirma birimleri
olusturarak cikmak olmalidir. Ancak o zaman USIAD ile halk sektdriiniin organik badgini
olusturmak kolaylasir.

Soru: Halk sektorii 6zel sektérin pazar payini azaltir mi ya da belli bir slire sonra tersi mi olur.

Olcen: Ozel sektériin pazar payinda elbette azalma olacaktir. Ama ulusal ekonomi bundan
kazanch cikacak ve anti tekel yasalari meclisten cikar ve yirirlige girerse ekonominin tam
rekabet kosullarina yakinlasmasi kendiliginden saglanabilir ve digsatim potansiyeli hizla artar.
Dis pazarlarin talep ettigi standartta Gretim yapmanin 6ni acilir. Tlrkiye'nin 6zel sekt6éri olasi
rekabetten hi¢c hoslanmaz ve sirtini daima devlete dayayarak Uretim yapmayl amag alir.
Gumruk Birligi'ne girisimizde bunu 6zel sektériin en Unlileri de acgikga sdyledi. Devletin hala
destegine gereksinim duyan 6zel sektor aliskanligi AB'nin hangi tlkesinde var?

Soru: Son bir soru daha yéneltmek istiyoruz. Dr. Olcen, 6zyénetim kavrami da size gére halk
sektoru ve koéykentlerin kaderini mi paylagti; 6zydnetim devlet politikasina doénlgseydi,
KIT'lerin 6zellestirilmesine bu denli bilingsizce ve yanhs girilir miydi?

Olcen: Ozyodnetim de oteki iki kavrami yadsiyan mantigin etkisinde yadsinacakti elbet;
yadsindi da. Aslinda bu (g ilke, CHP'nin 6gretisinin temel dokusunu olusturuyordu ve iktidara
gelebilecek kadar oy kazaniminin nedeniydi. Ama CHP'nin Ust diizey y6netimi kendisini iktidara
tasiyan ilkelere sirtini dondigl icin giderek siyasal arenada etkisizlesti. Bugiin bile 6greti
eksikliginin sikintilari yasanmaktadir CHP icinde.

Ozydnetim uygulanabilse, yani lretim tesislerindeki emekgi kitleleri érgiitlenerek iretim ve
yatinm kararlarina katiim hakkini kazanabilseydi, KiT'ler toplumsal yarar saglamanin yaninda,
maliyeti minimum yapan ydntemleri de uygulayabilir ve o kuruluslar siyasal iktidarlarin arpaligi
olmaktan gizli issizlerin barinadi durumuna dustridlmekten de kurtariimis olurdu ve sag siyasal
iktidarlarin eline 6zellestirmenin gerekceleri gegmezdi. Hatta KiT'lerin dzellestirildiinden soz



etmek bile olanaksizlasirdi. KiT'ler kanimca dzellestiriimemis, yagmalanmistir. Oysa yurtsever
davranis bicimi, KiT'lerin 6zyénetimle 6zerk duruma getirilmeleri olmaliydi. Kapali kapilar
arkasinda satisa cikarildilar ve hatta satin alanlarin finansmanini bile kimileri icin devlet
tistlendi. Kanimca KiT'lere soykirm ydntemi uygulanmistir.

En sakincali olan blok satis yoluyla KiT'lerin séziim ona 6zellestirilmesi igin 1985-1995 arasinda
3.2 milyar dolar harcama yapilmis, buna karsin 3.5 milyar dolar gelir saglanmistir. Bunu utang
verici bir sonug olarak yorumlamak gerekir.

Aydinlanma 1923 Dergisi: Bu soylesimiz icin size tesekklr ediyoruz.

Olcen: Asil ben size tesekkiir etmeliyim. Bugiine dedin gdzden irak kalmis bir tasarimi
gliindeme getirdiginiz igin.



